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Introducere

Cursul este destinat, in principal, studentilor Facultatii de Drept din cadrul
Universitatii Ecologice din Bucuresti — invatamant cu frecventa redusa (IFR), dar

poate constitui un util material de studiu si pentru studentii la invatamant cu frecventa

(IF).

a. Date privind titularul de disciplina

Busies ¢ Dutu-Buzura Andrei
prenume:
E-mail: contact@andreidutu.net

b. Date despre disciplina

Anul de
studiu:

Semestrul: 2

c. Obiectivele disciplinei

Oet;::f;:\g:l Dobandirea bazei teoretice necesare, pe de o parte, continuarii studiului
gisciplinei dreptului civil, si pe de alta parte, practicii in domeniul juridic.

o Cunoasterea conceptelor si institutiilor aferente materiei drepturilor
Obiectivele reale.

specifice « TInsusirea notiunilor elementare specifice ramurii de drept.




d. Competente acumulate dupa parcurgerea cursului

1. Cunoastere, intelegere si utilizare a limbajului specific

- Sa determine obiectul de studiu al Dreptului civil.

-Sa identifice specificul Dreptului civil ca ramura de drept.

2. Explicare si interpretare

-Sa utilizeze cunostintele de baza pentru explicarea diferitelor tipuri de
situatii specifice domeniului

3. Aplicare, transfer si rezolvare de probleme

-Sa utilizeze principiile specifice ale dreptului civil in rezolvarea unor
probleme bine definite

4. Reflectie si critica constructiva

-Sa utilizeze metodele si criterile de interpretare specifice pentru a
determina conftinutul unor notiuni sau prevederi legale din domeniu.

5. Creativitate si inovare

-Sa se elaboreze aplicatii practice utilizand metodele si principiile specifice
Dreptului civil.

Competente
profesionale

Dobandirea conceptelor si notiunilor fundamentale ale dreptului civil .

Competente
transversale

e. Resurse si mijloace de lucru
Pentru o pregatire temeinicd, va sugeram sa efectuati toate testele de evaluare,

astfel incat rezultatul pregatirii dumneavoastra sa fie cat mai obiectiv. De asemenea,
va sugeram sa va alcatuiti propriile dumneavoastra planuri §i scheme, acestea
ajutdndu-va la o mai buna sistematizare a cunostintelor dobandite.

Fiecare curs debuteaza cu prezentarea obiectivelor pe care trebuie sa le atingeti
— din punctul de vedere al nivelului de cunostinte — prin studierea temei respective.
Va recomandam sa le cititi cu atentie si apoi, la sfarsitul cursului, sa le revedeti
pentru a verifica daca le-afi atins 1n intregime.

Testele de evaluare prezente la sfarsitul fiecarui curs va vor ajuta sa verificati
modalitatea specifica de invdtare si sa va imbunadtatiti cunostintele. Timpul
recomandat rezolvarii testelor este de 30 de minute. Rezolvati testele numai dupa
studierea in Intregime a unui curs si nu va uitati la raspunsuri decat dupa rezolvarea
testului si numai daca nu reusiti sa gasifi raspunsul prin recitirea cursului.

La fiecare curs existd indicatd o bibliografie selectiva pe care va sfatuim sa o

parcurgeti.



f. Structura cursului

Cursul de Drept civil. Teoria generala a obligatiilor este alcatuit din 11capitole
(fiecare capitol fiind aferent unei unititi de invatare):

Capitolul I. Obligatia civila

Capitolul Il. Actul juridic ca izvor de obligatii

Capitolul III. Faptul juridic licit ca izvor de obligatii

Capitolul IV. Raspunderea civila

Capitolul V. Executarea obligatiilor

Capitolul VI. Raspunderea civila contractuala

Capitolul VII. Executarea indirectd a obligatiilor contractuale

Capitolul VIII. Transmiterea si transformarea obligatiilor

Capitolul IX. Stingerea obligatiilor

Capitolul X. Garantiile de executare a obligatiilor

Capitolul XI. Garantiile reale

La sfarsitul fiecarui capitol beneficiati de modele de teste de autoevaluare care
va vor ajuta sa stabiliti singuri ritmul de Invatare si necesitatile proprii de repetare a
unor teme. La sfarsitul suportului de curs sunt prezentate raspunsurile corecte la

testele de autoevaluare a cunostintelor.

Cursul de Drept civil. Teoria generala a obligatiilor poate fi studiat atat in
intregime, potrivit ordinii prestabilite a capitolelor, dar se poate si fragmenta in
functie de interesul propriu mai accentuat pentru anumite teme. In vederea sustinerii
examenului este obligatorie parcurgerea tuturor celor 11 capitole si efectuarea testelor

prezentate.

g. Cerinte preliminare

Pentru o mai bund intelegere a materiei, este necesara coroborarea
cunostintelor dobandite in cadrul acestei discipline cu cele acumulate la Teoria

generald a dreptului, Drept civil. Partea generala, Drept civil. Persoanele, si la Drept



civil. Drepturile reale, avand in vedere ca disciplina se studiaza in anul Il, semestrul
2.

h. Durata medie de studiu individual

Durata medie de invatare estimam a fi de aproximativ 28 de ore.

In vederea sustinerii examenului/colocviului consideram necesar, de reguld, un
studiu de o sdptamana.

Studierea fiecarui capitol necesita un efort de cca. 2 ore, astfel incat

cunostintele specifice acestui domeniu sa se fixeze temeinic.

i. Evaluarea

La Tncheierea studierii cursului, este obligatorie realizarea celor trei teme de
control.
Inainte de examen este indicat si parcurgeti din nou toati materia, cu atentie,

durata estimatd pentru aceasta activitate fiind de aproximativ o saptamana.

Forma de evaluare E
(E-examen, C-colocviu/test final, LP-lucrari de control)

- evaluarea finala 7

Stabilirea notei - activitati aplicative /laborator/lucrari practice/proiect etc. 1

finale (procentaje) | - teste pe parcursul semestrului 1

- teme de control 1




Capitolul 1. Obligatia civila

j 1.1. Introducere
>
In cuprinsul acestui capitol sunt prezentate cunostintele introductive referitoare
la teoria generalda a obligatiilor, precum si conceptele, principiile si legitatile
fundamentale ale obligatiilor civile.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

1.2. Continut

1.2.1. Notiune
1.2.2. Obligatia legala si obligatia naturala
1.2.3. Clasificarea obligatiilor dupa izvoare
1.2.4. Clasificarea obligatiilor dupa obiectul lor
1.2.5. Clasificarea obligatiilor dupa efectele lor
1.2.6. Clasificarea obligatiior dupa opozabilitatea lor

1.2.1. Notiune

In dreptul roman, termenul de obligatie, in acceptiunea sa initiald, insemna o legiturd pur materiala
(vinculum corporis), concretizata, intre doud persoane, prin inlantuirea debitorului fata de creditor.
Ca urmare a dezvoltarii societatii romane, cu timpul, notiunea de obligatie inceteazd de a mai fi
inteleasd doar ca o simpla legdturd materiald (vinculum corporis), devenind o legatura pur juridica
(vinculum juris), in virtutea careia creditorul 11 putea cere debitorului sa dea (dare), sa faca (facere)
sau sa nu facd ceva (non facere), iar, la nevoie, sa recurgd la constrangere pentru asigurarea
executarii prestatiei respective.

Literatura de specialitate atribuie acestui termen un triplu sens:

- Lato sensu, termenul de obligatie se foloseste pentru a desemna raportul juridic obligational
cu cele doud laturi ale sale (activa, creanta creditorului si pasiva, datoria debitorului).

- Stricto sensu, 1 se conferd numai semnificatia de datorie a debitorului.

- Intr-un al treilea sens, termenul in discutie primeste semnificatia de inscris constatator al
unei obligatii (asemenea semnificatiei de instrumentum a actului juridic civil), in astfel de situatii
facandu-se confuzie intre raportul juridic obligational si inscrisul constatator al existentei sale.
Asadar, rezultd cd obligatia se analizeazd, inainte de toate, ca un raport juridic la care participa
creditorul si debitorul. Termenul creditor sugereaza ca participantul respectiv a avut incredere
(credere) in celalalt participant, iIn vreme ce termenul debitor indica faptul cd subiectul pasiv
datoreaza (debit) o prestatie subiectului activ.



In virtutea raportului juridic de obligatie, creditorul dobandeste un drept de creantd, iar debitorul se
indatoreaza la o prestatie corelativa, numitd datorie.

In virtutea unei definitii legale a obligatiei, in Codul civil anterior (de la 1864), in literatura juridica
din perioada interbelica s-a considerat ca obligatia civila comporta doua acceptiuni:

- in sens larg, ea constituie ,,0 legatura juridica intre doua sau mai multe persoane, Tn virtutea
careia, o parte, numitd debitor, se obliga fatd de alta, numita creditor, la executarea unei prestatiuni
pozitive sau negative, adica la un fapt sau la o abstentiune” .

De aici rezulta ca obligatia este, in realitate, un raport juridic al carui continut este format din doud
elemente: sarcina debitorului si dreptul creditorului ori creanta. Acesta

este motivul pentru care autorul citat denumeste obligatiile drepturi de creantd, subliniind totodata
ca, intrucat ele constau in raporturi intre persoane, mai pot fi numite si drepturi personale;

- in sens restrans, se numeste obligatie numai unul dintre termenii raportului, anume sarcina
debitorului.

In absenta unei definitii legale a obligatiei, doctrina juridica postbelica a definit obligatia ca fiind
nraportul juridic in temeiul caruia o persoand este tinutd sa dea, sa faca sau sd nu faca ceva in
favoarea unei alte persoane” .

De asemenea, acest din urma autor precizeaza, totodata, cd raportul juridic de obligatie primeste
sensuri diferite in functie de felul in care este considerat: daca este privit din punctul de vedere al
creditorului, el se numeste drept de creantd, iar daca este privit din punct de vedere al debitorului, el
se numeste datorie.

Analizand cele doua conceptii exprimate in epoci diferite, s-a observat ca, si intr-un caz si in
celalalt, ideea este aceeasi: obligatia dobandeste semnificatii diferite in functie de unghiul sub care
este privitd, respectiv drept de creanta sau datorie . Altfel spus, atat creanta, cat si datoria nu
reprezinta decat perspective distincte asupra raportului juridic civil, care reuneste, in acelasi timp,
ambele aspecte, si anume pe cel al dreptului de creanta (personal) si al celui obligational.

Actualul Cod civil defineste obligatia civild in art. 1164 ca fiind ,,0 legaturd de drept in virtutea
careia debitorul este tinut sa procure o prestatie creditorului, iar acesta are dreptul sd obtina prestatia
datorata”.

In raport cu aceasti definitie legald, putem defini obligatia civila ca fiind indatorirea subiectului
pasiv al raportului juridic de a avea o anumitd conduita, corespunzdtoare dreptului subiectiv
corelativ, conduitad care consta in a da, a face sau a nu face ceva si care, la nevoie, poate fi impusa
prin forta coercitiva a statului .

Asadar, elementele definitorii ale obligatiei civile sunt urmatoarele:

- obligatia civild inseamnad, Intotdeauna, o indatorire a subiectului pasiv (iar nu o posibilitate) de a
avea o conduita corespunzatoare dreptului subiectiv corelativ.

In continutul raportului juridic (obligational), constatim existenta dreptului de creanti al
creditorului si totodata obligatia corespunzatoare a debitorului;

- indatorirea poate consta in obligatia pozitiva de ,,a da” (dare) si ,,a face” (facere) ori in
obligatia negativa de ,,a nu face ceva” (non facere);

- in caz de neconformare de bunavoie, indatorirea poate fi impusa subiectului pasiv prin forta
de constrangere a statului.

1.2.2. Obligatia legala si obligatia naturala

10



In primul rand, distingem obligatia legald si obligatia naturali. Ceea ce deosebeste obligatia
naturald de cea legala este lipsa sanctiunii legale pentru legatura juridica (juris vinculum) ce exista
intre doua persoane.

Obligatia naturald, Intrucat este o obligatie fard sanctiune, nu poate face obiectul executarii silite,
dar, daca este executatd de bunavoie, nu se admite repetitiunea (art. 1471 C. civ.).

Obligatia naturala este deci susceptibila de platd voluntard, dar nu poate fi cerutd de creditor prin
actiune.

Doctrina a incercat sa contureze trei categorii de obligatii naturale, si anume:

a) obligatii civile degenerate sau care nu isi ating scopul, adica obligatii civile care nu au avut
suficientd putere pentru a exista ca atare, subzistand ca obligatii naturale. Astfel, in cazul datoriei
stinse prin prescriptie, este vorba de o obligatie degenerata, deoarece creditorul poate sa nu invoce
prescriptia si daca totusi s-a facut plata, iar aceasta nu va fi restituita. Tot astfel, obligatia civila care
nu-si atinge scopul este intdlnita in ipoteza in care, de pilda, un interzis a Tncheiat un contract in
timpul unui interval de luciditate si, daca debitorul devine capabil si plateste de bundvoie acea
datorie, plata ramane valabila;

b) obligatii morale transformate in obligatii naturale, de exemplu in cazul in care obligatia
alimentara este acordata in situatii neprevazute de legislatia in vigoare ori in cazul despagubirii
acordate unei persoane care a suferit paguba, in conditii care excludeau raspunderea juridica a celui
care il despagubeste;

C) datoriile de onoare ca, de pilda, datoria care rezulta din raportul de joc sau prinsoare.

1.2.3. Clasificarea obligatiilor dupa izvoare

Potrivit Codului civil, sunt izvoare ale obligatiilor: contractul, cvasicontractul, delictul, cvasidelictul
si legea.

a) Contractul este definit la art. 1166 C. civ. ca un acord de vointa intre doud sau mai multe
persoane in vederea constituirii, modificarii sau stingerii unui raport juridic.

b) Cvasicontractul este definit ca un fapt licit si voluntar din care se naste o obligatie cétre o
alta persoanad sau obligatii reciproce intre parti.
In aceastd categorie, Codul nostru civil cuprinde gestiunea de afaceri, care constd in fapta unei
persoane de a gera (administra) interesele altei persoane, fara a exista un mandat din partea acelei
persoane (art. 1330-1340 C. civ.) si plata lucrului nedatorat, care se caracterizeaza prin aceea ca o
persoana plateste alteia o datorie care nu existd sau care nu 11 incumba, ceea ce implica restituirea
sumei platite (art. 1341-1344 C. civ.).
c) Delictul este un fapt intentional si ilicit.
d) Cvasidelictul este un fapt ilicit savarsit fara intentie, dar prin imprudenta sau neglijenta.
Legea este acel izvor de obligatii care nu necesitd interventia unui fapt juridic, obligatiile luand
nastere direct si nemijlocit din lege, ca de pilda obligatiile fiscale, pensiile alimentare, obligatiile
tutorelui etc.

1.2.4. Clasificarea obligatiilor dupa obiectul lor

in aceasta clasificare , deosebim:

a) Obligatiile patrimoniale si nepatrimoniale, ultimele fiind legate de drepturile de familie
sau de drepturile personalitatii, ca de exemplu obligatiile alimentare;

b) Obligatiile pecuniare — care poarta asupra unor sume de bani si care pot fi
totdeauna executate — si obligatile care impun o actiune ori o abtinere si care pot fi
executate in natura, iar in caz de neexecutare implica despagubiri ;
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C) Obligatiile de a da (dare), de a face (facere) sau de a nu face (non facere).

Obligatia de a da este raportul juridic de obligatii Tn care debitorul este indatorat sa
constituie sau sa transmita, cu titlu oneros sau gratuit, un drept real in patrimoniul
creditorului sdu. Asa sunt: obligatia vanzatorului de a transmite cumparatorului dreptul de
proprietate asupra bunului care se vinde; obligatia donatorului de a transmite donatarului
dreptul de proprietate asupra bunului donat. Obligatia de a da nu se confunda cu obligatiile
care au ca obiect prestatia de a preda sau remite bunul instrainat in stapanirea
creditorului, care sunt obligatii de a face.

Obligatia de a face este raportul juridic de obligatii care are ca obiect orice alta prestatie
decat aceea de a constitui sau transmite un drept real. Fac parte din aceasta categorie:
obligatia de a preda sau restitui un bun cert sau determinat, in individualitatea sa. Asa
sunt: obligatia vanzatorului de a preda cumparatorului bunul cert care este obiectul
contractului de vanzare-cumparare; obligatia donatorului de a preda donatarului bunul
donat (in aceste situatii dreptul de proprietate s-a transmis de plin drept, ex. lege, in
momentul perfectarii contractului); obligatia locatorului de a preda locatarului bunul
inchiriat si de a-i asigura pasnica lui folosintd; obligatia depozitarului de a restitui
deponentului bunul ce i-a fost dat in depozit; obligatia de a realiza o lucrare, de a
confectiona un lucru, de a repara un bun al altuia etc.

Obligatia de a nu face este raportul juridic de obligatii in care debitorul este obligat sa se
abtind de la ceea ce ar fi fost indreptatit sa faca in lipsa legaturii juridice dintre el si
creditor. De exemplu, obligatia de a nu construi intr-un anumit loc sau un anumit edificiu;
obligatia celui care a dobandit un fond de comert de a nu schimba natura comertului
practicat de cedent; obligatia celui care a cesionat clientela de a nu face concurenta
cesionarului (avocatul sau medicul cu cabinet propriu etc.).

Incalcarea acestor obligatii da dreptul creditorului de a cere instantei de judecat&

obligarea debitorului la plata de daune-interese pentru prejudiciul cauzat.

1.2.5. Clasificarea obligatiilor dupa efectele lor

Clasificarea obligatiilor in: a) obligatii de rezultat si b) obligatii de mijloace are in vedere criteriul
efectelor acestora.

Este de rezultat (numita si determinatd) acea obligatie care constd in indatorirea debitorului de a
obtine un anumit rezultat, precis determinat, in favoarea creditorului [art. 1481 alin. (1) C. civ.]. S1,
mai mult, debitorul garanteaza creditorului ca rezultatul va fi obtinut. De exemplu, obligatia
transportatorului de a preda marfa la destinatie in buna stare si in conditiile fixate prin contractul de
transport de marfuri.

Obligatia de rezultat creeazd astfel o veritabila garantie de executare pe care debitorul si-o asuma
expres ori legea o pune in sarcina sa fata de creditorul sdu; creditorul are astfel garantia ca va obtine
fie rezultatul sau prestatia la care debitorul este indatorat, fie repararea prejudiciului cauzat, daca
rezultatul promis nu a fost obtinut.

Este de diligenta (numitd si de mijloace sau de prudentd) acea obligatie care constd in Indatorirea
debitorului de a depune toata staruinta pentru obtinerea unui anumit rezultat, fard insa a garanta
creditorului ci rezultatul urmirit va fi si obtinut. In masura in care debitorul a dat dovadi de
diligenta si prudenta, facand tot ceea ce este in stare sd faca pentru obtinerea acelui rezultat,
prestatia la care este indatorat se considera executatd, indiferent ca acel rezultat a fost sau nu
obtinut. Conform art. 1481 alin. (2) C. civ., ,,in cazul obligatiilor de mijloace, debitorul este tinut sa
foloseasca toate mijloacele necesare pentru atingerea rezultatului promis”.

Importanta acestei clasificdri se remarca In domeniul probelor, in sensul cad in cazul neexecutarii
obligatiei de rezultat creditorul este scutit de proba, sarcina acesteia revenindu-i debitorului, in timp
ce in situatia neexecutarii obligatiei de mijloace sarcina probei revine creditorului. in plus, debitorul
nu este tinut sd repare prejudiciul cauzat de neatingerea rezultatului promis.
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1.2.6. Clasificarea obligatiior dupa opozabilitatea lor

Dupa cercul persoanelor cdrora le sunt opozabile, obligatiile civile pot fi Impartite in trei categorii:
obligatii obisnuite (opozabile numai ,,intre parti”), obligatii opozabile tertilor (scriptae in rem) si
obligatii reale (propter rem).

a) Obligatiile obisnuite alcdtuiesc regula si le sunt proprii, sub aspectul opozabilitatii, toate
regulile care carmuiesc drepturile relative.

Numim ,,0bisnuita” acea obligatie care incumba debitorului fatd de care s-a ndscut. Este obligatia
opozabild ,,Intre parti”.

b) Obligatii opozabile tertilor — numite si scriptae in rem — care se caracterizeaza prin aceea ca
sunt atdt de strans legate de posesiunea unui bun, incdt creditorul nu poate obtine satisfacerea
dreptului sau decat daca posesorul actual al lucrului va fi obligat sa respecte acest drept, desi nu a
participat direct si personal la formarea raportului de obligatii .

Un exemplu clasic de o asemenea obligatie opozabila tertului care a dobandit un drept real asupra
imobilului, in timpul executarii obligatiei, il constituie contractul de inchiriere, deoarece noul
proprietar locator va trebui sa respecte contractele de locatiune incheiate anterior (art. 1811 C. civ.)

c) obligatii reale, numite si propter rem, care apar ca un accesoriu al unui drept real si reprezinta
adevdrate sarcini reale care incumba titularului dreptului real. Exemplu, obligatia detindtorului unui
teren agricol de a-1 cultiva ori obligatia detinatorului unui bun din patrimoniul national de a-I
conserva.

In literatura juridica s-a aratat ca obligatiile propter rem sunt sarcini care revin titularului unui drept
real si care au urmdtoarele caractere juridice mai importante: debitorul trebuie sd se gaseascd in
raport direct cu lucrul; obligatia reala este autonoma in raport cu dreptul real, dar are, in acelasi
timp, un regim de accesorietate fatd de acest drept; obligatia propter rem se impune debitorului,
exclusiv din cauza si in timpul detinerii lucrului; ea greveaza o persoana cu o sarcind din cauza unui
drept real si deriva din lege sau din conventia partilor; obligatia are ca obiect fie o prestatie pozitiva,
fie o abstentiune.

Asa se intampla in cazul obligatiilor propter rem legale: obligatia de granituire a

proprietatii prevazutd de art. 560 C. civ.; obligatia ce revine coproprietarilor in coproprietatea
fortatda asupra despartiturilor comune, asupra partilor comune din clddirile cu mai multe
apartamente, prevazuta de art. 657 alin. (2) C. civ.; obligatiile ce revin proprietarilor fondurilor
invecinate de a construi despartituri comune, prevazutd de art. 662 C. civ. etc.

Identificarea unei obligatii propter rem in structura unui raport real sau obligational, indiferent de
sorgintea legala sau exclusiv voluntara a acesteia, este posibild prin recurgerea la scopul acestei
obligatii, acela de a permite, in interes general sau privat, o mai buna exploatare a bunului.

1.3. Rezumat

Raportul juridic obligational constituie elementul de bazd al vietii civile a oricarei
societati. Relatiile dintre creditor si debitor, astfel cum sunt reglementate de legea civila, se
manifestd in orice domeniul ce cade sub incidenta acesteia aproape identic.

1.4. Test de autoevaluare a cunostintelor
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1) Explicati criteriile de clasificare a obligatiilor.

2) Explicati diferentele dintre obligatiile de mijloace si obligatiile de rezultat.

;;ﬁ) 1.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a lll-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.
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Capitolul 2. Actul juridic ca izvor de obligatii

j 2.1. Introducere
2

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate principalele izvoare de obligatii, actele
juridice civile.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

2.2. Continut

2.2.1. Contractul. Notiune si definitie

2.2.2. Clasificarea contractelor civile

2.2.3. Conditiile esentiale pentru validitatea contractului
2.2.4. Incheierea contractului

2.2.5. Efectele contractului civil

2.2.6. Actul juridic unilateral izvor de obligatii

2.2.1. Contractul. Notiune si definitie

Contractul ocupa un loc central in studiul dreptului civil deoarece, cum s-a ardatat in doctrina,
»conventia este principalul mod de stabilire si translatie in materie de drepturi reale” si ,,este izvorul
cel mai insemnat si cel mai frecvent al obligatiilor” .

Art. 1166 C. civ. prevede ca prin contract se intelege ,,acordul de vointe dintre doud sau mai multe
persoane cu intentia de a constitui, modifica sau stinge un raport juridic”.

Asadar, conform acestei definitii, contractul dd nastere, modifica sau stinge un raport juridic intre
partile contractante, aceasta fiind intentia partilor. Raportul juridic, asa cum este definit in doctrina,
este acea relatie sociald (raport social) care rezulta (este generatd) din acele imprejurari carora legea
le confera calitatea de izvoare ale raporturilor juridice civile .

Referindu-ne la intentia partilor, precizam ca nu pentru a se naste raportul juridic si-au dat
consimtamantul la incheierea unui contract, ci pentru a se realiza continutul raportului juridic, acela
de a se constitui, modifica, transmite sau stinge obligatii. Nasterea unui raport juridic se impune cu
necesitate, dar nu aceasta a fost intentia partilor. Prin incheierea unui anumit contract se urmareste
cu prioritate sd se dea eficientd obligatiilor, nu raporturilor juridice in continutul carora sunt
cuprinse aceste obligatii. Altfel spus, nimeni nu poate deveni, contractual, debitor sau creditor fara
intentie si in necunostintd de cauza, ci numai dorind acest lucru, deoarece contractul este un act de
vointd constienta care tinteste un anumit scop comun .
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Din momentul in care partile au ajuns la un acord de vointe, intre acestea se naste automat un raport
juridic ce include operatiunea juridica stabilitd. Obligatia este o parte integrantd a acestei legaturi
juridice ce s-a stabilit intre parti si, totodata, este definitorie pentru raportul respectiv, deoarece ea
constituie ceea ce partile au urmarit sa obtind prin constituirea acestuia. Daca nu ar exista acest
raport juridic prin intermediul caruia partile s-au legat juridic, cealalta parte (creditorul) nu ar mai
avea posibilitatea juridica de a pretinde de la debitor sd execute o anumita prestatic datorata
deoarece temeiul juridic pentru executarea acesteia este insusi raportul juridic.

Din definitia legala rezultd in mod clar ca un element esential al contractului este acordul de vointe,
iar acesta este valabil numai daca indeplineste conditiile esentiale de validitate ale contractului asa
cum sunt ele enumerate n Codul civil.

In ciuda apropierii semantice, doctrina romaneasca mai veche a incercat si evidentieze o distinctie
intre contract si conventie, aratandu-se ca intre acestea exista un raport de la gen (conventie) la
specie (contract). Astfel, s-a lansat opinia conform careia ,,contractul este conventia care da nastere
unei obligatii” . In prezent, doctrina inclini in favoarea unei sinonimii perfecte a acestor doui
notiuni , idee la care ne raliem cel putin in ceea ce priveste dreptul civil roméan.

2.2.2. Clasificarea contractelor civile

a) Contracte unilaterale si contracte bilaterale (sinalagmatice)

In functie de continutul lor, contractele pot fi unilaterale si sinalagmatice.

Contractele unilaterale sunt acele contracte in care numai una dintre parti isi asuma obligatii.
Donatia, mandatul, comodatul s.a. fac parte din aceasta categorie.

Contractele bilaterale (sinalagmatice) genereaza obligatii reciproce si interdependente in sarcina
ambelor parti.

»Contractul este sinalagmatic atunci cand obligatiile nascute din acesta sunt reciproce si
interdependente. In caz contrar, contractul este unilateral chiar daci executarea lui presupune
obligatii In sarcina ambelor parti” (art. 1171 C. civ).

Fiecare parte este concomitent atat creditor, cat si debitor, iar interdependenta prestatiilor reciproce
este de esenta contractelor sinalagmatice. Mentionam, cu titlu de exemplu, vanzarea, schimbul,
locatiunea.

Interesul clasificarii

- anumite efecte sunt incidente numai contractelor sinalagmatice: exceptia de neexecutare,
rezolutiunea sau, dupa caz, rezilierea, riscul neexecutarii contractului;

- inscrisul sub semnatura privatd care constata obligatia de a plati o suma de bani sau o
cantitate de bunuri de gen — obligatie asumata printr-un contract unilateral — va cuprinde, naintea
semndturii, mentiunea ,bun si aprobat pentru...” (art. 275 C. pr. civ.); proba conventiilor
sinalagmatice constatate prin inscrisuri sub semnatura privata este

- conditionata de formalitatea multiplului exemplar (art. 274 C. pr. civ.).

b) Contracte cu titlu oneros si contracte cu titlu gratuit
In functie de obiectul lor, contractele pot fi cu titlu oneros sau cu titlu gratuit.

Potrivit art. 1172 alin. (1) C. civ., ,,contractul prin fiecare parte urmareste sa isi procure un avantaj
in schimbul obligatiilor asumate este cu titlu oneros”.

Altfel spus, contractul este oneros atunci cand fiecare dintre parti urmareste un folos, o
contraprestatie, In schimbul aceleia pe care o face ori se obligd s o faca, in favoarea celeilalte parti
(de exemplu, vanzarea, locatiunea, schimbul, renta viagera).

Potrivit art. 1172 alin. (2) C. civ., ,,contractul prin care una dintre parti urmareste sa procure
celeilalte parti un beneficiu, farad a obtine in schimb vreun avantaj, este cu titlu gratuit” (de exemplu,
donatie, comodat etc.).
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Interesul clasificarii:

- incheierea actelor cu titlu gratuit este supusa unor reguli mai stricte sub aspectul formei de
incheiere [de exemplu, donatia se Incheie, sub sanctiunea nulitatii absolute, in forma autentica — art.
1011 alin. (1) C. civ.];

- persoanele lipsite de capacitate de exercitiu nu pot incheia acte cu titlu gratuit nici prin
reprezentantii lor legali; minorii care dispun de capacitate de exercitiu restransd nu pot incheia
asemenea acte nici cu incuviintarea reprezentantilor legali si a autoritatii tutelare;

- elementul intuitu personae nu are relevantd in contractele cu titlu oneros, in timp ce
contractele cu titlu gratuit se prezuma a fi incheiate in consideratia persoanei gratificate;

- obligatiile partilor si rdspunderea contractuald sunt mai sever apreciate in actele cu titlu
oneros,;

Contractele cu titlu oneros se subclasifica in contracte comutative si aleatorii, iar contractele cu titlu
gratuit se Tmpart in liberalitdti si acte dezinteresate.

c¢) Contracte comutative si contracte aleatorii
Dupa cum prestatiile partilor sunt sau nu determinate la momentul incheierii contractelor cu titlu
oneros, acestea pot fi comutative sau aleatorii.

Potrivit art. 1173 alin. (1) C. civ., ,,este comutativ contractul in care, la momentul incheierii sale,
existenta drepturilor si obligatiilor partilor este certd, iar Intinderea acestora este determinatd sau
determinabila”.

Altfel spus, in cazul contractului comutativ (cum este, de pilda, contractul de vanzare, locatiune,
schimb, antrepriza etc.), prestatia fiecarei parti este determinata din punctul de vedere al valorii si
intinderii incd din momentul incheierii actului.

Potrivit art. 1173 alin. (2) C. civ., ,.este aleatoriu contractul prin care, prin natura lui sau prin vointa
partilor, oferd cel putin uneia dintre parti sansa unui castig si o expune totodata la riscul unei
pierderi, ce depinde de un eveniment viitor si incert”.

Contractul aleatoriu se caracterizeaza prin prezenta elementului alea: ,,Existenta sau intinderea
prestatiilor partilor sau numai ale uneia dintre ele depinde de un eveniment incert; asadar, la
incheierea contractului, nu se poate calcula intinderea prestatiilor, nu se poate sti cuantumul
castigului ori al pierderii si uneori nu se poate sti nici macar dacd va exista sau nu castig ori
pierdere” .

Sunt contracte aleatorii: renta viagera, intretinerea pe viata, loteria, contractul de asigurare.

Interesul clasificarii

Actiunea in resciziune pentru leziune priveste doar contractele comutative; in conditiile in care
prestatiile sunt cunoscute ca intindere si ca valoare, dezechilibrul acestora poate fi constatat si
apreciat.

d) Liberalitati si contracte dezinteresate

Dupa cum patrimoniul partii care se obligd se diminueaza sau nu la incheierea contractului cu titlu
gratuit, acesta poate fi o liberalitate sau un contract dezinteresat.

Liberalitatile sunt contracte cu titlu gratuit in care o parte transmite celeilalte un bun, o fractiune de
patrimoniu sau intregul patrimoniu. Intra in aceasta categorie, de exemplu, donatia .

Contractele de servicii gratuite (imprumuturi fara dobanda, mandatul gratuit, comodatul) sunt
contractele prin care una dintre parti procura celeilalte un folos fara a-si diminua patrimoniul.

Interesul clasificarii
- liberalitdtile sunt acte solemne, iar contractele dezinteresate sunt consensuale;
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- doar liberalitatile sunt supuse reductiunii si raportului, nu si contractele de servicii gratuite.

e) Contracte consensuale, solemne si reale

in functie de modul de formare a contractelor, acestea pot fi consensuale, solemne sau reale.

Potrivit art. 1174 alin. (2) C. civ., ,,contractul este consensual atunci cand se formeaza prin simplul
acord de vointa al partilor”.

Contractele consensuale se Incheie valabil prin simpla manifestare a vointei partilor, independent de
forma de exprimare a acesteia (de exemplu, vanzarea, cu exceptia vanzarii terenurilor).

Potrivit art. 1174 alin. (3) C. civ., ,,contractul este solemn atunci cand validitatea sa este supusa
indeplinirii unor formalitati prevazute de lege”.

Contractele solemne se subordoneazad cerintei de respectare a unor formalitdti (redactarea unui
Tnscris autentic sau a unui Tnscris sub semnatura privata — de exemplu, donatia, casatoria, contractul
de constituire a unei ipoteci s.a.).

Solemnitatea este fundamentald pe mai multe ratiuni: atrage atentia partilor ,,asupra importantei
hotararii lor de a contracta si le oferd un ragaz de gandire ofera tertilor posibilitatea de a cunoaste
existenta raportului juridic.

In anumite cazuri, forma scrisa face posibilda cunoasterea, de catre autoritdtile competente, a
modificarilor intervenite in situatia juridica a unor imobile .

Potrivit art. 1174 alin. (4) C. civ., ,,contractul este real atunci cand, pentru validitatea sa, este
necesara remiterea bunului”.

Contractele reale implica, alaturi de exprimarea consimtamantului, predarea efectivd a bunului
(depozitul, imprumutul de consumatie, comodatul).

Interesul clasificarii

- in absenta formei prescrise de lege, contractele solemne sunt nule absolut. Contractul real nu
se considerd a fi incheiat atat timp cat nu a intervenit traditiunea lucrului;

- dispozitiile legale diferd in materia probatiunii si reprezentarii conventionale.

f) Contracte cu executare imediata si contracte cu executare succesiva

In functie de modul de executare a prestatiilor la care se obligd partile, contractele pot fi cu
executare imediata sau cu executare succesiva.

Contractele cu executare imediata (uno ictu) contin prestatii susceptibile de a fi exercitate in unul si
acelasi moment care, In majoritatea situatiilor, coincide cu momentul incheierii contractului
(vanzarea-cumpararea in care vanzatorul preda bunul si cumparatorul achitd integral pretul,
operatiunile fiind simultane).

Contractele cu executare succesiva (pro rata temporis) obligd partile la prestatii care trebuie
executate intr-o anumita perioada de timp.

Prestatiile pot fi succesive atunci cand se executa potrivit acordului de vointa al partilor, la anumite
intervale de timp (vanzare cu plata in rate, intretinere) sau continue (contract de inchiriere a
locuintei).

Interesul clasificarii

- rezolutiunea opereaza doar in cazul contractelor care se executa imediat, contractele cu
executare succesivd sunt supuse rezilierii pentru neexecutare culpabild a obligatiilor uneia dintre
parti;

- prin exceptie de la principiul retroactivitatii efectelor nulitdtii, contractele cu executare
succesiva in timp vor fi desfiintate numai pentru viitor;

- suspendarea executdrii obligatiilor este reglementatd de lege doar pentru contractele cu
executare succesiva;

- riscurile contractuale se suporta diferit pentru cele doua tipuri de acte civile.g) Contracte
numite $i contracte nenumit
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g) Contracte numite si contracte nenumite

Dupa cum sunt sau nu reglementate expres de lege, contractele pot fi numite sau nenumite.
Contractele numite se bucura de o reglementare proprie, fiind calificate prin denumiri speciale in
legi (in principal in Codul civil). Ele corespund unor operatiuni juridice determinate: vanzarea,
locatiunea, depozitul, gajul, ipoteca etc.

Contractele nenumite nu sunt nominalizate si reglementate distinct de lege. Incheierea acestora este
expresia libertatii contractuale a partilor si a nevoilor generate de practica: contractul de hotelarie,
contractul de asistenta juridica, contractul de prestari de servicii, s.a.

Interesul clasificarii

Contractele numite urmeaza regimul de drept comun al contractelor si, dupa caz, reglementarile
speciale in materie. Contractele nenumite urmeaza dispozitiile generale privind contractele si
normele stabilite prin vointa partilor.

h) Contracte negociate, contracte de adeziune si contracte fortate

In functie de modul in care au fost sau nu supuse negocierii, contractele pot fi negociate, de
adeziune sau fortate.

Contractele negociate sunt rodul discutiilor libere dintre parti. Partile negociazd clauzele
contractuale, eventual fac unele concesii fata de pretentiile initiale si ajung in final la un acord care
le reprezinta interesele.

Acest tip de contract se incheie in urma discutiilor si tratativelor, fard interventia vreunei vointe din
exterior.

Potrivit art. 1176 alin. (2) C. civ., ,contractul-cadru este acordul prin care partile convin sa
negocieze, sa incheie sau sd mentind raporturi contractuale ale caror elemente esentiale sunt
determinate de acesta”.

Contractele de adeziune au un continut predeterminat de catre una din parti, in general, partea care
,»are 0 pozitie economicd privilegiata, puternica sau chiar monopolul unor prestatii” (art. 1175 C.
Civ.).

Cocontractantul are libertatea de a accepta sau nu clauzele contractuale (de exemplu: contractul de
furnizare a apei, gazului, electricitatii, contractul de transport CFR).

Incheierea contractelor fortate si continutul acestora sunt impuse de lege, fie pentru ocrotirea
intereselor partilor, fie pentru protejarea tertilor (de exemplu, contractul de asigurare pentru
autovehicule).

Interesul clasificarii

Incheierea contractului de adeziune necesiti o procedurd mai rapidd si mai simpli, asigurand
accelerarea circuitului civil in general — imperativ incontestabil al realitatilor imediate.

2.2.3. Conditiile esentiale pentru validitatea contractului

In art. 1179 C. civ. sunt enumerate conditiile de validitate ale contractului: capacitatea de a
contracta, consimtdmantul valabil al partii ce se obligd, un obiect determinat, o cauza ilicita.

a) Prima conditie de fond — capacitatea de a contracta — consta in aptitudinea subiectului de drept
civil de a deveni titular de drepturi si obligatii civile, prin incheierea de acte de drept civil . Prin
aceasta se ingradeste accesul persoanelor care nu au discerndmantul necesar incheierii unui contract
civil. Din randul acestor persoane fac parte, conform art. 43 C. civ., minorii care nu au implinit
varsta de 14 ani si interzisii.

b) A doua conditie de fond a contractului este consimtdmantul, care constd in manifestarea de
vointa a subiectului de drept de a fi legat prin actul juridic la care consimte . Aceasta manifestare de
vointd, in sensul Incheierii unui contract civil, este punctul final al activitatii deliberative, adica
hotararea luata de subiectul de drept civil pentru realizarea unui anumit scop.

Precizdm, in acest context, ca, fatd de reglementarea anterioard, legiuitorul reglementeaza si
leziunea, viciu de consimtdmant in cazul majorilor (art. 221 C. civ), care constd in faptul cd unul
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dintre partenerii contractuali, profitind de starea de nevoie, de lipsa de experientd ori de lipsa de
cunostintd a celeilalte parti, stipuleazd In favoarea sa o prestatie considerabil mai mare la data
incheierii contractului, decat valoarea propriei prestatii . Intr-o astfel de situatie, principiul bunei-
credinte si echivalentei prestatiilor impun restabilirea echilibrului contractual.

nulitatea relativi a contractului sau sa solicite, in principiu, reducerea uneia dintre prestatii. in
temeiul art. 1122 alin. (3) C. civ., instanta poate sa mentina contractul daca cealalta parte oferd, in
mod echitabil, o reducere a propriei creante sau, dupd caz, o majorare a propriei obligatii,
dispozitiile privind adaptarea contractului in ipoteza erorii (art. 1213 C. civ.) aplicandu-se in mod
corespunzator.

Leziunea nu are o vocatie generald de aplicare pentru toate contractele; astfel, art. 1224 C. civ.
prevede 1n acest sens cd ,,nu pot fi atacate pentru leziune contractele aleatorii, tranzactia, precum si
orice alte contracte anume prevazute de lege” (cum ar fi, de pilda, contractele cu titlu gratuit).

c) A treia conditie esentiald pentru validitatea contractului este ca obiectul contractului sa fie
determinat. Doctrina , prin interpretarea dispozitiilor legii, a identificat obiectul contractului ca fiind
conduita partilor, adicd actiunile si inactiunile la care sunt indreptatite sau pe care trebuie s le
indeplineasca. Conditia ca obiectul contractului sa fie determinat se completeazd cu urmatoarele
conditii ce rezultd din dispozitiile Codului civil: obiectul contractului trebuie sa existe, sa fie in
circuitul civil, sa fie licit, moral si posibil.

d) Ultima conditie esentiald este cauza contractului , adicd scopul concret in vederea caruia se
incheie un anumit contract. Se observa cd aceasta ultima conditie este pusad in legdturd directa cu
formarea vointei interne care determina mai apoi exteriorizarea consimtamantului.

Analizand conditiile esentiale de validitate ale contractului observdm ca rolul central in formarea
contractului 1l joaca vointa liber exprimata a subiectului de drept civil.

2.2.4. Incheierea contractului

Potrivit art. 1182 C. civ. — titrat marginal ,,Incheierea contractului” —, ,,(1) Contractul se incheie prin
negocierea lui de catre parti sau prin acceptarea fara rezerve a unei oferte de a contracta. (2) Este
suficient ca partile sd se pund de acord asupra elementelor esentiale ale contractului, chiar daca lasa
unele elemente secundare spre a fi convenite ulterior ori incredinteazd determinarea acestora unei
alte persoane. (3) in conditiile prevazute la alin. (2), dacd partile nu ajung la un acord asupra
elementelor secundare ori persoana careia i-a fost incredintatd determinarea lor nu ia o decizie,
instanta va dispune, la cererea oricdreia dintre parti, completarea contractului, tindnd seama, dupa
imprejurari, de natura acestuia si de intentia partilor”.

La baza incheierii oricarui act juridic (contract) sta principiul consensualismului, contractele
incheindu-se solo consesu. Conditia necesara pentru ca actele juridice sa se incheie valabil si sa
produca efecte este aceea ca partile sd consimta la incheierea actului, ajungandu-se la un acord de
vointe, acesta fiind suficient pentru a lega juridic partile.

Art. 1178 din noul Cod civil consacra ca regula generala principiul consensualismului, principiu in
unanimitate recunoscut si sub imperiul Codului civil

1864 . Doar prin exceptie un contract nu poate fi perfectat in mod valabil decat prin indeplinirea
unor formalitdti necesare ad validitatem, caz in care partile vor fi legate juridic doar dupa
indeplinirea respectivelor formalitati. Asadar, in anumite cazuri prevazute de lege, cum este spre
exemplu vanzarea unei mosteniri (art. 1747 alin. (2) C. civ.] sau incheierea unui contract de
intretinere [art. 2255 C. civ.), contractul nu poate avea existenta juridicd decat numai prin incheierea
acestuia In forma autenticd, sub sanctiunea nulitatii absolute.

Chiar daca art. 1178 C. civ. nu precizeaza expres, principiul consensualismului, nefiind unul de
ordine publicd, permite partilor sa deroge de la acesta prin vointa lor, stabilind ca un contract nu se
incheie valabil decét prin indeplinirea unei solemnitati. Astfel, cand ambele parti doresc incheierea
contractului intr-o anumitd forma, contractul nu se poate incheia decat numai prin indeplinirea
conditiilor de forma preconizate de ele, iar ulterior ambele parti au obligatia sd consimtd la
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incheierea contractului in forma convenita, ele neputand fi legate juridic decat numai dupa
indeplinirea acelei forme.

Nu trebuie sa confunddm forma convenita de parti ad validitatem cu forma convenitd de parti ad
probationem. Pe cand forma ad validitatem pune accentul pe expresia consimtimantului ca
modalitate solemnda de exteriorizare, forma ad probationem nu pune accentul pe validitatea
operatiunii juridice, nerespectarea ei putand duce doar la imposibilitatea dovedirii juridice .

De regula, un contract se formeaza in momentul in care o parte accepta o oferta facuta de cealalta
parte, acordul asupra tuturor elementelor trebuind sa fie cert (categoric) si final.

Dispozitiile alin. (1) al art. 1182 C. civ. prevad modalitétile prin intermediul carora acest acord de
vointd se poate realiza. Acestea sunt: ,negocierea” sau ,,acceptarea fara rezerve a unei oferte de a
contracta”. In esent, atare ipoteze surprind toate modalitatile de realizare a acordului de vointa.

2.2.5. Efectele contractului

Efectul imediat al contractului il constituie nasterea, modificarea sau stingerea unor raporturi
juridice obligationale.

Cele trei principii care guverneaza contractul sunt: forta obligatorie, principiul irevocabilitatii si
principiul relativitatii efectelor contractului. Vom examina in mod concis cele trei principii,
dezvoltand cateva situatii de exceptie (stipulatia pentru altul, simulatia) si efectele speciale ale
contractelor sinalagmatice: exceptia de neexecutare, rezolutiunea, respectiv rezilierea si riscul
contractual.

A. Principiile care guverneaza efectele contractului civil

a) Principiul fortei obligatorii (pacta sunt servanda) se bucurd de o consacrare expresd in Codul
nostru civil: ,,Contractul valabil incheiat are putere de lege intre partile contractante.” (art. 1270
alin. (1)]. Cu alte cuvinte, contractul este legea partilor. Expresie a autonomiei de vointa, principiul
materializeazd ideea cd orice contract legal facut se impune a fi respectat atat de parti, cat si de
instanta de judecatd. Se admite cd unele imprejurari, strdine de vointa partilor, antreneaza fie
restrangerea, fie extinderea

efectelor initial preconizate de parti. Asemenea situatii de exceptie apar, de pildd, cand o lege
speciald proroga durata unor contracte dincolo de limita de timp stabilitd de parti (cazul contractului
de inchiriere a locuintelor) .

b) Principiul irevocabilitatii contractului prin vointa unuia dintre contractanti se deduce, per a
contrario, din alin. (2) al art. 1270 C. civ.: ,,Contractul se modifica sau Inceteaza numai prin acordul
partilor ori din cauze autorizate de lege.” .

Consecintd fireasca a principiului fortei obligatorii, irevocabilitatea cunoaste unele exceptii expres
cuprinse in lege. Exemplificativ, mentiondm cd donatiile intre soti sunt esentialmente revocabile
(art. 1031 C. civ.).

c¢) Principiul relativitatii efectelor contractului. Contractele creeaza legaturi juridice numai intre
partile care au participat la incheierea lor; acestea pot dispune, prin vointa proprie, doar de avutul
lor, dar ,,n-au nicio calitate de a crea un drept sau o obligatie in folosul sau in sarcina unui tert” .

In realitate, anumite efecte se produc nu numai fati de parti (persoane care incheie, personal sau
prin reprezentant, actul juridic), dar si fata de avanzii-cauza ai partilor (acele persoane care, desi n-
au participat la incheierea actului juridic, suportd anumite afecte ale acestuia datorita unor legaturi
personale pe care le au cu partile).

B. Exceptii de la principiul relativitatii efectelor contractului
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Exceptiile de la principiul relativitétii efectelor contractului sunt situatiile in care acesta produce
unele efecte si fata de alte persoane decat cele care 1-au incheiat.

Este cunoscutd distinctia intre exceptiile reale (veritabile) si exceptiile aparente. Daca prima
categorie include ipoteze in care terte persoane, straine de contract, devin titulare ale unor drepturi
si/sau obligatii, exceptiile aparente sunt situatii In care contractul produce efecte fatd de anumite
persoane ce nu au participat la incheierea actului, fard ca aceastd Imprejurare sd contravind
principiului relativitatii efectelor.

Intre exceptiile reale sunt amintite: actiunile directe, contractul colectiv de munca si stipulatia
pentru altul , in timp ce promisiunea pentru altul (conventia de porte-fort) este consideratd exceptia
aparent clasicd . In opinia noastra, unica exceptie veritabila este stipulatia pentru altul sau contractul
in favoarea unei terte persoane, al carei regim juridic il vom detalia in continuare.

a) Stipulatia pentru altul

Stipulatia pentru altul este contractul prin care o persoand, numita promitent, se obliga fatd de o alta
persoand, numita stipulant, sa execute o anumitd prestatie in folosul unei terte persoane, numita
beneficiar, care nu participa la incheierea actului.

Legea civila nu contine prevederi exprese ale intelesului, conditiilor si efectelor acestei institutii.
Intalnim, in schimb, o serie de aplicatii in cadrul contractelor: donatia cu sarcini (donatorul stipulant
si donatarul promitent stabilesc cad acesta din urma va executa o prestatie in favoarea unui tert);
contractul de asigurare (societatea de asigurare — promitent — va plati indemnizatia unei terte
persoane, numita beneficiarul asigurarii, si nu asiguratului, numit si contractantul asigurarii), s.a.
Suntem n prezenta unei institutii de sine statatoare, cu efecte proprii; astfel, dreptul tertului se naste
in mod direct din contractul incheiat intre stipulant si promitent, iar acordul de vointa are puterea de
a da nastere unui drept originar in favoarea unei persoane straine de contract .

Fiind un contract sau o clauza intr-un contract, este necesar ca stipulatia pentru altul sa
indeplineascd toate conditiile de validitate cerute potrivit legii civile. Retinem, in continuare,
conditiile proprii care permit incheierea valabila a contractului in favoarea unei terte persoane:

- stipulantul si promitentul si-si manifeste vointa clard, neindoielnica, de a crea un drept n
favoarea unui tert;

- persoana tertului beneficiar sa fie determinatd sau determinabild. Cu alte cuvinte, este
suficient ca beneficiarul sd poata fi determinat la momentul cind stipulatia is1 va produce efectele
(de exemplu, asigurarea pe viata contractatd in beneficiul mostenitorilor asiguratului);

- consimtdmantul tertului nu este o conditie de existentd a stipulatiei, ci conditioneaza
eficacitatea acesteia;

Raporturile generate de stipulatia pentru altul constau in dreptul stipulantului de a cere
promitentului executarea prestatiei si obligatia corelativa a acestuia de a-si Indeplini sarcina
asumata.

Stipulantul poate invoca exceptia de neexecutare a contractului, poate solicita rezolutiunea acestuia
si poate pretinde daune-interese daca dovedeste prejudiciul propriu cauzat prin neindeplinirea
obligatiei promitentului.

b) Simulatia

* Precizari terminologice

Simulatia este ,,0 operatie juridicd complexd care constd in incheierea si existenta concomitenta,
intre aceleasi parti contractante, a doua contracte: unul aparent sau public, prin care se creeaza o
situatie juridicd aparentd, contrard realitatii; altul secret, care da nastere situatiei juridice reale dintre
parti, anihiland sau modificind efectele produse in aparentd in temeiul contractului public” .
Simulatia face obiectul dispozitiilor art. 1289-1294 C. civ. In materie de contracte, exista simulatie
ori de cate ori partile incheie o conventie aparentd, cu scopul de a ascunde o altd conventie, reala,
diferitd, sau chiar lipsa oricdrei conventii. O forma de simulatie este si aceea prin care o persoana
urmareste sa ascunda calitatea sa de parte si incheie conventia printr-o altd persoand interpusa.
Simulatia nu constituie, prin ea insdsi, o cauzd de nulitate a conventiei. Raporturile dintre parti
rezulta din libera lor vointa si sunt reglementate prin clauzele actului secret, care va produce efecte
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in masura in care acesta ar fi valabil potrivit legii, chiar daca nu ar fi fost simulat. Actul secret nu
poate fi opus tertilor, care il pot invoca sau inlitura, dupa cum le dicteaza interesele. Intre parti,
simulatia se poate dovedi prin contrainscris, in conditiile dreptului comun, dar tertii o pot dovedi
prin orice mijloc de proba.

Pentru existenta simulatiei, este suficient ca actul secret sa fi precedat actul aparent ori sa fi fost
incheiat simultan cu el, chiar dacad inscrisul constatator a fost redactat ulterior savarsirii actului
aparent. Esential este doar ca intelegerea dintre parti, deci conventia, in sens de operatie juridica
(negotium) sa fie anterioara actului aparent sau concomitenta .

* Formele simulatiei

Fictivitatea se caracterizeazad prin aceea cd existenta actului public este legata total de actul secret.
Actul public este fictiv, inexistent in realitate, incheiat numai de forma. Partile, intre ele, nu-i
recunosc nicio putere, niciun efect juridic, dar au interes sa se creada ca acel act existd si produce
efecte juridice specifice, potrivit naturii conventiei respective.

Exemplul cel mai des citat in literatura este cel al vanzarii fictive, al carei scop este de a convinge
tertii cd a avut loc transfer de proprietate (astfel ca bunul care face obiectul vanzarii a iesit din
patrimoniul vanzatorului), desi Instrdindtorul continud sa ramana adevaratul proprietar.

Deghizarea este un procedeu care se sprijind pe existenta a doua acte: actul public stabileste
anumite raporturi intre parti, in timp ce actul secret exprima adevarul, contrazicand in tot sau in
parte actul public.

Doctrina face diferenta intre deghizarea totald — partile, atribuie o altd natura juridica actului secret
(de exemplu donatia este deghizatd sub forma unui act de vinzare-cumparare, pretinsul dobanditor
neplatind in realitate vreun pret) — si deghizarea partiala — prin actul public partile se limiteaza sa
ascunda unele clauze sau efecte ale actului secret.

Interpunerea de persoane presupune ca actul public sd fie incheiat de cdtre anumite parti, iar
intelegerea secreta sd stabileascd adevdratele parti contractante (donatorul real fiind incapabil de a
primi, se recurge la o persoana interpusa care sa achizitioneze bunul ce face obiectul contractului.

* Efectele simulatiei

Potrivit art. 1289 C. civ., ,,(1) Contractul secret produce efecte numai intre parti si dacd din natura
contractului ori din stipulatia partilor nu rezulta contrariul, intre succesorii lor universali sau cu titlu
universal. (2) Cu toate acestea, contractul secret nu produce efecte nici intre parti dacad nu
indeplineste conditiile de fond cerute de lege

pentru incheierea sa valabild”.

Asadar, intre partile contractante si intre succesorii lor universali sau cu titlu universal produce
efecte actul secret — daca acesta indeplineste conditiile de fond cerute de lege pentru incheierea sa
valabila.

Cel putin trei argumente vin in sprijinul acestei afirmatii: conventiile legal facute au putere de lege
intre partile contractante (art. 1270 C. civ.), chiar si atunci cand partile, din diverse motive, gasesc
de cuviintd sa-si prezinte public Intelegerea sub o alta fatada, sd creeze, deci, o aparentd inseldtoare
pentru terti.

Fata de terti, actul secret nu isi rasfrange efectele, fiind inopozabil, imprejurare ce rezulta din art.
1290 alin. (1) C. civ., potrivit caruia ,,contractul secret nu poate fi invocat de parti, de catre
succesorii lor universali, cu titlu universal sau cu titlu particular care, intemeindu-se cu buna
credintd pe contractul public, au dobandit dreptul de la achizitorul aparent”.

S-a spus ca inopozabilitatea ,,semnifica in drept, pe de o parte, ineficienta unui act fata de terti,
permitand acestora sa-1 ignore, nu numai in considerarea faptului ca ei, fiind straini de acel act, nu
sunt obligati sa-1 respecte ori sd suporte consecintele lui — expresie a relativitdtii efectelor
contractului —, dar si in considerarea faptului ca actul este ,,inapt” pentru integrarea lui in ordinea
juridica (de exemplu, natura lui frauduloasa, simulatia, neindeplinirea formalitatii publicitatii) (...)”

In raporturile intre terti, n caz de conflict intre acestia si pornind de la premisa ca sunt de buna-
credintd, sunt preferati cei care invoca actul aparent.
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C. Efectele speciale ale contractelor sinalagmatice

Interdependenta si reciprocitatea prestatiilor, specifice contractelor sinalagmatic, genereazd trei
efecte supuse unui regim special:

- Obligatiile partilor trebuie executate simultan, in lipsa de stipulatie contrard. Altfel, partea
care si-a executat obligatia sau este gata s o execute poate ridica exceptia de neexecutare.

- In ipoteza in care una din parti nu-si executd obligatiile, cealalti parte poate solicita
rezolutiunea contractului.

- Imposibilitatea obiectivd de executare a obligatiilor ce incumba uneia dintre parti genereaza
discutii privind suportarea riscurilor contractuale.

a) Exceptia de neexecutare (exceptio non adimpleti contractus)

Exceptia de neexecutare este un mijloc de aparare aflat la dispozitia uneia dintre partile contractului
sinalagmatic, in cazul in care i de pretinde executarea obligatiei ce-i incumba, fara ca partea care
pretinde aceastd executare sa-si execute propriile obligatii .

Exceptia de neexecutare este nu numai un mijloc preventiv de aparare a partii care o invoca, dar are
si 0 componenta cominatorie, care vizeaza executarea obligatiilor corelative.

Exceptia de neexecutare este o veritabila aparare de fond, trasdndu-se linia de demarcatie intre
aceasta si exceptiile de fond. Totodata, exceptia de neexecutare este un important mijloc de presiune
asupra cocontractantului.

b) Rezolutiunea contractului

Rezolutiunea constituie un mod de incetare a contractului ce nu a fost executat in mod culpabil si
are drept consecinta desfiintarea retroactiva a conventiei si restituirea prestatiilor efectuate .
Executarea silitd, rezolutiunea si daunele interese sunt mijloace juridice distincte la care creditorul
obligatiei contractuale neexecutate poate apela in cazul in care nu primeste prestatia promisa . Este
foarte posibil ca acesta sa solicite executarea In natura insotitd de daune moratorii, dupa cum poate
cere doar executarea silitd fard si pretindd si daune-interese. In aceeasi misurd, un creditor poate
avea interes sd uzeze de actiunea in rezolutiune, pentru a ajunge la desfiintarea contractului, fara sa
ceara obligarea debitorului culpabil la dezdaunari.

2.2.6. Actul juridic unilateral izvor de obligatii

Actul juridic unilateral reprezintd manifestarea de vointd a unui singur subiect de drept care produce
efecte juridice. Acesta nu trebuie confundat cu contractul unilateral, deoarece, cum a aratat mai sus,
este rezultatul unei singure vointe de a se angaja la executarea unei anumite obligatii, fara sa fie
necesard acceptarea acesteia de catre altcineva, pe cand contractul unilateral implica un acord de
vointd, astfel cum se cere in cazul oricarui contract, chiar daca nu se obligd decat numai una dintre
parti . In acest sens, art. 1324 C. civ. arati ci ,este unilateral actul juridic care presupune
manifestarea de vointa a autorului sau”, iar art. 1171 C. civ. dispune: ,,Contractul este sinalagmatic
atunci cand obligatiile niscute din acesta sunt reciproce si interdependente. In caz contrar,
contractul este unilateral chiar daca executarea lui presupune obligatii in sarcina ambelor parti”, de
unde rezulta cd, in a doua situatie, aspectul unilateral se refera doar la efectul acestui tip de contract.
Ceea ce subliniaza caracterul de izvor de obligatii al actului unilateral de vointa este faptul ca
simpla si unica vointa de a se angaja din punct de vedere juridic, manifestatd de catre o persoana,
este suficientd pentru a da nastere unei obligatii a acesteia, fara a fi necesara o acceptare din partea
creditorului . Se admite, de asemenea, cd, de indata ce vointa unilaterald generatoare de obligatii a
fost manifestatd, ea devine irevocabila, nemaiputind deci s fie retrasa de catre autor. In doctrind nu
existd consens cu privire la actele juridice unilaterale care ar constitui izvor de obligatii ; de
asemenea, practica judiciara este reticentd in a admite explicarea nasterii raporturilor de obligatii pe
temeiul actului juridic unilateral.
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Cu toate acestea, in practica sunt socotite ca atare unele acte juridice unilaterale ca, de exemplu:

a) promisiunea publicd de recompensa. Se acceptd cd angajamentul public al unei persoane de
a rasplati pe acela care va indeplini o anumita activitate precizata — de exemplu, Tnapoierea unui
obiect pierdut — obliga juridic pe promitent sa respecte

b) promisiunea facuta;

C) promisiunea publica de premiere a unei lucrri, in caz de reusitd la un concurs. Se admite ca
promisiunea publicd, facuta prin orice mijloc potrivit de publicitate, de a atribui, prin concurs, un
premiu determinat celei mai bune lucrari sau actiuni ce va fi realizata de cineva obliga pe cel care a
facut promisiunea sa pliteascd premiul persoanei a cdrei lucrare sau actiune meritd premierea,
potrivit conditiilor concursului ardtate in promisiune;

d) oferta de a contracta. Se are in vedere oferta in care se precizeaza termenul de valabilitate a
propunerii de a contracta. Unii autori explicd obligatia ofertantului de a-si mentine oferta pana la
expirarea termenului de valabilitate a acesteia, considerand ca temeiul obligatiei 1-ar constitui actul
unilateral de vointa al ofertantului. La capitolul consacrat incheierii contractului am expus criticile
adresate acestei explicatii;

e) titlurile de valoare. Se considerd ca obligatia de platd asumata de catre cel ce subscrie un
titlu de valoare la purtator se naste din angajamentul unilateral al subscriitorului, deci dintr-un act
juridic de formatie unilaterala;

f) gestiunea intereselor altuia. Sunt autori care explicd obligatiile nascute din gestiunea
intereselor altuia, intemeindu-se pe ideea actului juridic unilateral ca izvor de obligatii;
) contractul in folosul altuia. Am aratat atunci cand ne-am ocupat de acest contract ca unii

autori considerd cad obligatia promitentului se naste din actul unilateral de vointa al acestuia, din
angajamentul sau unilateral de a executa o prestatie fata de tertul beneficiar.

In literatura de specialitate se mai gisesc si alte exemple de acte juridice unilaterale care dau nastere
unor obligatii. Avand in vedere caracterul controversat, atat al exemplelor pe care le-am citat mai
sus, cat si al celor pe care nu le-am relatat, considerdm ca nu este cazul s mai amplificim lista
acestor exemple.

2.3. Rezumat

Actul juridic civil, ca izvor de obligatii, constituie manifestarea de vointd a subiectului
de drept in vederea generarii de efecte juridice concrete. Contractul, ca specie a actului juridic civil,
in toate formele sale, constituie elementul cel mai util realizarii si satisfacerii necesitdtilor umane.

2.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

1) Explicati diferenta dintre acte juridice unilaterale si contractele unilaterale.

2) Explicati diferenta dintre conditii de validitate a contractului si conditii de
opozabilitate a acestuia.

3) Explicati principiul relativitatii efectelor contractului si exceptiile de la acesta.

4) Prezentati principiul consensualismului prin prisma contractelor solemne.
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Capitolul 3. Faptul juridic licit ca izvor de obligatii

3.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate faptele juridice licite — actiuni umane care nu incalca
normele dreptului sau ale moralei savarsite fara intentia de a produce efecte juridice, dar care le
produc prin puterea legii — ca izvoare de obligatii.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

3.2. Continut

3.2.1. Faptul juridic licit

3.2.2. Gestiunea de afaceri

3.2.3. Plata nedatorata

3.2.4. Imbogitirea fara justd cauza

3.2.1. Faptul juridic licit

Doctrina roméaneasca ofera doua acceptiuni ale sintagmei ,,fapt juridic civil”, in sens larg, respectiv
in sens restrans. Lato sensu, prin fapte juridice intelegem toate actiunile omenesti sau fapte
voluntare ale omului, de savarsirea carora legea legala anumite efecte juridice. Stricto sensu, faptele
juridice reprezintd toate actiunile omenesti licite sau ilicite savérsite fara intentia de a produce
efecte juridice, care totusi se produc In temeiul si puterea legii, chiar impotriva vointei autorului lor.
In cele ce urmeazi, vom avea in vedere acceptiunea restransa a expresiei.

Faptele juridice pot fi:

- fapte juridice licite, actiuni omenesti savarsite fara intentia de a da nastere unor raporturi juridice
obligationale, care totusi produc asemenea efecte in virtutea legii, fara ca prin ele sa se Incalce
ordinea juridica in vigoare;

- fapte juridice ilicite, actiuni omenesti savarsite fara intentia de a naste raporturi juridice de
obligatii, dar care produc asemenea efecte prin puterea legii, impotriva vointei autorului lor si care
se incalcd normele de drept sau bunele moravuri .

Faptele juridice licite ca izvor de obligatii civile — gestiunea de afaceri, plata nedatoratd si
imbogatirea fara justa cauza — sunt reglementate la art. 1330-1348 C. civ.

3.2.2. Gestiunea de afaceri

Gestiunea de afaceri, ca izvor de obligatii, este un fapt juridic licit care constd in aceea ca o
persoana — gerantul — indeplineste, fara insarcinare prealabila, un act sau un fapt in interesul unei
alte persoane — geratul.

Art. 1330 alin. (1) C. civ. arata ca ,,exista gestiune de afaceri atunci cand, fard sa fie obligata, o
persoand, numitd gerant, gestioneaza in mod voluntar si oportun afacerile altei persoane, numita
gerat, care nu cunoaste existenta gestiunii sau, cunoscand gestiunea, nu este In masurd sa
desemneze un mandatar ori sa se ingrijeasca in alt fel de afacerile sale”.
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Gestiunea de afaceri, cunoscuta inca din dreptul roman sub denumirea negotiorum gestio, s-a nascut
din nevoia de a proteja pe cel care, fard a fi imputernicit prin mandat, dar animat de bune intentii,
initiaza din proprie initiativa, acte sau fapte juridice menite sd protejeze interesele altei persoane
care, din motive obiective, nu se poate ingriji pe sine si nici nu isi poate administra propria avere.
Rezultatul faptei unilaterale a gerantului este nasterea unor drepturi si obligatii reciproce intre parti,
adica Intre gerant si gerat.

Natura juridicad a gestiunii de afaceri se determind pornindu-se de la reglementarea legala. Desi se
aproprie de administrarea bunurilor altuia, o institutie nou-reglementatd de actualul Cod civil,
gestiunea de afaceri poate avea ca obiect atat acte juridice, cat si acte materiale, subsumate notiunii
generice de administrare. Ceea ce le deosebeste este cd interventia gerantului poate fi directionata
nu doar administrarii bunurilor, dar si ocrotirii unor valori morale ale altuia, precum viata sau
integritatea fizica a omului. Spre deosebire 1nsd de administrarea bunurilor altuia si de contractul de
mandat, gerantul actioneaza spontan, din proprie initiativa, in timp ce administratorul si mandatarul
sunt imputerniciti prealabil sa actioneze.

A. Conditiile gestiunii de afaceri
Reglementarea gestiunii de afaceri debuteaza chiar cu art. 1330 C. civ., rezervat conditiilor acesteia
privitoare la gerant, gerat si la actele de gestiune initiate de gerant.

a) Conditii privind persoana gerantului

Retinem cateva conditii pe care trebuie sa le indeplineasca gestorul de afaceri:

- poate fi gerant orice persoand care se dovedeste preocupatd de administrarea intereselor altuia,
scop in care savarseste, in mod voluntar, spontan si benevol acte de gestiune in favoarea geratului;

- gerantul trebuie sa lucreze cu intentia de a gera interesele altuia (animus gerendi). Daca gerantul
are convingerea ca lucreazad exclusiv pentru sine, nu suntem In prezenta gestiunii intereselor altuia.
Se admite Tnsa ca el sd actioneze, in acelasi timp, atat pentru sine, cat si pentru altul (cazul
coproprietarului care face acte de conservare cu privire la bunul indiviz);

- gestiunea de afaceri implica lipsa intentiei de a face o liberalitate sau un act dezinteresat. Gerantul
savarseste actele cu intentia de a-1 obliga pe gerat sa-i restituie cheltuielile ocazionate;

- gerantul trebuie s actioneze fira stirea geratului si fira imputernicirea prealabili a acestuia. In
ipoteza Tn care geratul se opune actelor intreprinse de gestor, acesta din urma are obligatia de a se
abtine. Daca, dimpotrivd, operatiunea respectiva este cunoscutd de gerat, intre parti se presupune
existenta unui mandat tacit;

- capacitatea de exercitiu a gerantului este o conditie necesard, deoarece actele de imixtiune
presupun responsabilitatea celui care le sdvarseste. Dacd gerantul este minor sau interzis, nu va
putea fi tinut de nicio obligatie.

In adevir, responsabilitatea gestiunii intereselor altei persoane nu poate fi asumata decét de citre o
persoand cu capacitate de exercitiu deplind , conditie care nu este cerutd in privinta actelor
materiale.

b) Conditii cu privire la actele si faptele indeplinite de gerant

Gestiunea intereselor altuia se circumscrie actelor juridice si faptelor materiale.

Actele juridice incheiate de gerant pot fi de conservare si administrare. Pentru ca finalitatea Tnsasi a
gestiunii de afaceri este o buna administrare de cétre gerant ,,cu diligenta pe care un bun proprietar
o depune in administrarea bunurilor sale”, cum prevede art. 1334 alin. (1) C. civ., acesta poate sa
incheie acte juridice de conservare, destinate a preintimpina o pierdere, cat si de administrare, cele
care vizeaza punerea in valoare a unui bun sau a unui patrimoniu.

Gestorul de afaceri nu poate incheia acte de dispozitie pe seama geratului: instrainarea sau gajarea
unor bunuri ale acestuia, constituirea unei ipoteci s.a.

Faptele materiale trebuie sa prezinte caracter patrimonial si pot consta in: repararea unor bunuri,
salvarea unui animal, stingerea unui incendiu etc.

28



Actele si faptele trebuie s fie utile, in sensul c@ s-a urmarit evitarea sau diminuarea unei pagube
patrimoniale. Utilitatea gestiunii este o chestiune de fapt, care va fi apreciata de instanta de judecata
cu raportare la momentul interventiei gerantului.

Nasterea efectelor gestiunii de afaceri este conditionatd de operatiunea ratificarii.

B. Efectele gestiunii de afaceri

a) Obligatiile gerantului

- obligatia de a continua gestiunea inceputa ; legea 1i impune deci obligatii asemanatoare cu ale
mandatarului. Nu i este permis sd abandoneze gestiunea, trebuind sa o continue pana cand geratul
sau erezii sai vor fi in masura sd o preia. Pe bund dreptate, s-a spus cd situatia gestorului este mai
impovaratoare decat cea a mandatarului, deoarece, in timp ce mandatarul poate renunta la mandat,
in conditiile legii, gerantul trebuie sa duca la bun sfarsit afacerea pe care a inceput-0;

- obligatia de diligentd prevazuta de art. 1334 alin. (1) C. civ., text potrivit caruia ,,gerantul este
dator sa se ingrijeascd de interesele geratului cu diligenta pe care un bun proprietar o depune in
administrarea bunurilor sale”.

b) Obligatiile geratului

Actualul Cod civil prevede in terminis obligatiile geratului la art. 1337: obligatia de a rambursa
gerantului cheltuielile necesare, precum si cheltuielile utile in lipsa sporului de valoare, ambele
insotite de dobanzi calculate din ziua cand au fost efectuate.

Cheltuielile necesare sunt cele care au fost avansate de gerant pentru conservarea intereselor
geratului (de exemplu, cheltuieli facute pentru conservarea bunurilor sau pentru apararea vietii,
integritatii fizice ale altuia sau pentru salvarea animalelor altuia).

Cheltuielile utile sunt cele care au fost facute pentru a pune in valoare un bun sau un patrimoniu, n
intelesul pe care il au actele de administrare (de data aceasta geratul va fi obligat doar in limita
sporului de valoare adus bunurilor acestuia).

3.2.3. Plata nedatorata

Plata nedatorata nu are o definitie legala in textele noului Cod civil, acesta limitandu-se la a arata,
prin art. 1341 alin. (1), ca ,,cel care plateste fard a datora are dreptul la restituire”. De aceea, pentru
definirea acestui izvor de obligatii, doctrina juridicd a avut si are ca reper intelesul notiunii de plata
ca mijloc de stingere a unei obligatii de a da sau de a face .

Temeiul executarii voluntare a unei prestatii il constituie existenta unei obligatii valabile. De aceea,
art. 1470 C. civ. prevede explicit: ,,Orice plata presupune o datorie”. Daca datoria pentru stingerea
careia se face plata nu exista, consecinta este logica: plata facuta este nedatoratd si trebuie sa fie
restituitd lui solvens. Avand in vedere dispozitia art. 1341 alin. (1), din faptul platii nedatorate se
naste un raport obligational, solvens avand un drept de creanta, adicd dreptul de a cere de la
accipiens restituirea prestatiei executate fara cauza.

Plata nedatorata poate fi definita ca fiind un fapt juridic licit care consta in executarea de catre o
persoana, din eroare, a unei prestatii la care nu era obligata si fara sa aiba intentia de a plati datoria
altuia.

Creditorul obligatiei de restituire se numeste solvens, iar debitorul acesteia poartd numele de
accipiens.

Conditiile care trebuie sa fie indeplinite pentru a fi In prezenta faptului licit al platii nedatorate
rezultd din economia textelor art. 1341-1344 C. civ., acestea fiind: existenta unei plati, datoria
pentru stingerea cdreia s-a facut plata sa nu existe, plata sa fie facutd din eroare.

a) Existenta unei plati. Prestatia efectuata trebuie sd aibd semnificatia unei plati: remiterea unei
sume de bani, a unui bun individual determinat sau determinat prin caractere generice. Precizadm ca,
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daca obiectul platii este obligatia de a face, restituirea se transpune in planul imbogatirii fara just
temei;

b) Datoria a carei stingere s-a urmadrit prin platd sd nu existe. Aceastd conditie Tnseamnd ca
intre cel care a facut plata, solvens, si persoana care a primit plata, accipiens, sd nu existe raportul
juridic de obligatii a carei stingere se urmareasca prin plata efectuatad. De exemplu, se plateste o
datorie a autorului fard a se cunoaste ca datoria a fost achitatd in timpul vietii acestuia, se face o
plata catre o altd persoana decat creditorul sau plata se efectueaza in baza unui contract nul sau
rezolvit etc.

c) Plata sa fi fost facuta din eroare, adica avand convingerea gresitd ca accipiens este creditorul ei.
Daca debitorul a platit cu bund stiintd si in mod voluntar, cunoscand cd nu datoreaza ceea ce
plateste nu poate pretinde restituirea, presupunandu-se cd a facut o liberalitate, a confirmat o
obligatie anulabila sau a platit datoria altuia. Nu mai existd niciun motiv pentru a obtine intoarcerea
sumelor platite. Elementul erorii este indispensabil, altfel plata nu este lipsita de cauza. Obligatia lui
accipiens de a restitui ceea ce a primit nedatorat poate sa fie executatd voluntar. In caz contrar,
solvens are la dispozitie o actiune in justitie care se numeste actiune in restituirea platii nedatorate.
Dupa cum s-a subliniat in literatura juridica, actiunea in repetitiune, intemeiatd pe buna-credintd a
accipiens-ului, nu da dreptul la dobanzi sau despagubiri impotriva acestuia.

In acest caz primitorul platii (accipiens) ,.este asimilat cu un posesor de buni-credinta si, ca atare, el
nu poate fi obligat sa restituie fructele si dobanzile decat in ziua in care buna sa credinta a Incetat” .
Buna-credintd inceteaza din momentul punerii in intarziere a accipiens-ului, prin somatie sau
actiunea 1n restituire, numita in repetitiune (condictio indebiti) .

3.2.4. imbogitirea fira justii cauzi

Imbogatirea fira justi cauzi este consacrati ca un fapt juridic licit, izvor autonom de obligatii
civile, ca expresie a principiului de echitate, potrivit cdruia nimeni nu are dreptul sd-si mareasca
patrimoniul in detrimentul altuia.

Legiuitorul a reglementat conditiile Tmbogatirii fard justd cauza in textul art. 1345 din noul Cod
civil, unde se prevede: ,,Cel care, in mod neimputabil, s-a Tmbogatit fara justa cauza in detrimentul
altuia este obligat la restituire, in masura pierderii patrimoniale suferite de cealalta parte, dar fara a
fi tinut dincolo de limita propriei imbogatiri”.

Doctrina recentd , in lumina acestor dispozitii, a definit imbogatirea fara justd cauza ca fiind ,,faptul
juridic licit prin care are loc marirea patrimoniului unei persoane prin micsorarea corelativa a
patrimoniului altei persoane, fara ca pentru acest efect sa existe o cauza justd sau un temei juridic”.
Altfel spus, imbogatirea fara justd cauza este faptul juridic licit care genereaza marirea
patrimoniului unei persoane prin diminuarea patrimoniului altei persoane, fara ca pentru aceasta sa
existe un just temei.

Un astfel de fapt juridic genereaza un raport juridic obligational, in continutul cadruia se regaseste
indatorirea celui ce si-a sporit patrimoniul de a restitui celui saracit valoarea cu care s-a imbogatit.
Imbogitirea fara cauza obligd pe cel imbogitit sa restituie valoarea folosului realizat. Justa aplicare
a principiului impune ca obligatia de restituire sd nu depaseasca imbogatirea efectiva si nici sa nu
depaseasca valoarea cu care a fost micsorat patrimoniul reclamantului.

Aceasta obligatie este sanctionata printr-o actiune care se numeste, dupd terminologia dreptului
roman, actio de in rem verso.

De o imbogatire fara just cauza, care sa dea loc la restituire, nu poate fi vorba in sfera raporturilor
contractuale, unde foloasele realizate de o parte reprezintd consecinte ale actului juridic consimtit de
parti si care constituie temeiul lor legal. Imbogitirea este deci legitima cand prestatiile sau serviciile
care au generat-o au fost obtinute in temeiul unui contract sau in executarea unor obligatii legale.
Din analiza textului art. 1345 C. civ. rezulta ca, pentru a fi in prezenta Imbogatirii

fara justd cauza care sd dea nastere raportului juridic de obligatii si creditorul sa aibd dreptul la
actiunea In restituire, trebuie Indeplinite cumulativ anumite conditii, respectiv conditii materiale si
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conditii juridice. - Sa existe o imbogdtire a paratului. Asa cum s-a retinut de catre jurisprudenta,
in sens larg, prin imbogédtire se Inteleg toate avantajele apreciabile in bani obtinute de cétre cel
imbogatit. Astfel, imbogatirea poate consta in marirea sau cresterea activului patrimonial al unei
persoane prin dobandirea unui bun sau unei creante, imbundtatirea unui lucru al proprietarului de
catre o alta persoana etc.

- Saracirea reclamantului. Sardcirea reclamantului este o diminuare a patrimoniului sau,
indiferent de modul in care a intervenit. Se poate spune cd notiunea de sdracire este inversul
Tmbogatirii.

- Intre imbogitirea paratului si siricirea reclamantului si existe o corelatie necesar, adica sa
aiba una si aceeasi cauza.

- Imbogitirea si saricirea corelative si fie lipsite de o cauza justa, adica de un temei juridic care sa
le justifice (art. 1345, coroborat cu art. 1346 C. civ.). Altfel spus, cauza in aceasta materie o
constituie titlul juridic conventional sau legal care justifica obtinerea unui avantaj economic de catre
imbogitit. In acest sens, art. 1346 C. civ. prevede, cu caracter exemplificativ, trei cazuri in care
imbogatirea este considerata ca fiind cu justa cauza.

- Imbogitirea si nu fie imputabild paratului. Astfel, art. 1345 C. civ., stabilind conditiile
imbogatirii fara justa cauza, dispune explicit: ,,Cel care, in mod neimputabil, s-a imbogatit fara justa
cauza in detrimentul altuia este obligat la restituire (...)".

- Séracitul sd nu aiba si sd nu fi avut nicio altd actiune pentru a cere justitiei obligarea
imbogdtitului la restituire.

Actiunea 1n restituire bazatd pe imbogatirea fard justa cauza are ca scop restabilirea echilibrului
patrimonial intre parti, creat ca urmare a unui fapt licit si voluntar, care a produs Imbogatirea unei
parti in dauna celeilalte. Intr-o atare actiune, trebuie sa se stabileasci daci s-au dobandit sau pastrat
de citre parat bunuri sau valori in detrimentul reclamantului. Intre dobandirea bunurilor sau evitarea
unor cheltuieli de catre o persoana si pierderea unor bunuri sau valori de catre alta persoana trebuie
sa existe o corelatie, imbogatirea uneia trebuind sad apara ca o consecinta directa a saracirii celeilalte
si, in acelasi timp, ambele sa fie lipsite de temei.

Actiunea bazatd pe imbogatirea fard justd cauza are un caracter subsidiar, in sensul cd nu poate fi
exercitatd decat in lipsa oricarui alt mijloc juridic prin care cel sdracit sd-si poatd recupera pierderea
suferitd. Prin urmare, daca reclamantul are la dispozitie o actiune bazatd pe contract, cvasicontract,
delict sau cvasidelict, ori pe alt izvor de obligatii, actiunea in restituire fundamentata pe imbogatirea
fara justa cauza nu poate fi admisa.

Dat fiind caracterul ei subsidiar, actiunea in restituire bazatd pe Tmbogatirea fard justd cauza nu se
justifica nici in cazul in care imbogatirea s-a realizat prin intermediul altei

persoane, daca cel saracit poate actiona Tn baza unuia dintre izvoarele de obligatii aratate.

Acest caracter subsidiar al actiunii nu mai poate constitui insd un impediment pentru exercitarea ei
impotriva tertului care a profitat de pe urma acelui act juridic, daca, datoritd unei anumite situatii,
cum ar fi insolvabilitatea, cel sardcit nu se mai poate despagubi de la persoana fatd de care s-a gasit,
de pilda, in raporturi contractuale.

3.3. Rezumat

Faptul juridic licit constituie actiunea umana realizata fara intentia de a produce efecte juridice, care
nu incalcd regulile de convietuire sociala si de care legea leagd anumite efecte juridice. In acest
raport obligational, debitorul este cel care a obtinut un beneficiu de pe urma actiunii, iar creditorul
este cel ce a savasit-0.

3.4. Test de autoevaluare a cunostintelor
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Explicati de ce putem spune ca toate formele de fapt juridic licit ca izvor de obligatii nu constituie
decat variatiuni ale imbogatirii fara justa cauza.

3.5. Bibliografie recomandata
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4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.
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Capitolul 4. Raspunderea civila

4.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate mijloacele de reparare a prejudiciului cauzat de un fapt
juridic ilicit prin intermediul mecanismelor raspunderii juridice civile.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

4.2. Continut

4.2.1. Raspunderea civila

4.2.2. Raspunderea civild delictuala

4.2.3. Raspunderea delictuala pentru fapta proprie

4.2.4. Raspunderea civila delictuala pentru fapta altuia

4.2.5. Raspunderea civila delictuala pentru prejudiciile cauzate de lucruri, animale si ruina
edificiului

4.2.1. Raspunderea civila

Codul civil actual reglementeaza raspunderea civila la art. 1349-1395, fiindu-i consacrat capitolul al
IV-lea al titlului Il — ,Izvoarele obligatiilor” din Cartea a V-a — ,,Despre obligatii”. Majoritatea
acestor dispozitii se refera unele exclusiv la raspunderea delictuald, de drept comun, altele doar la
raspunderea contractuald, derogatorie, iar cateva, in acelasi timp si deopotrivd, la ambele
manifestari concrete ale raspunderii civile: delictuala si contractuala (art. 1349-1356) .

Capitolul 1V este structurat, la randul sau, in sase sectiuni.

Astfel, sectiunea I este alcatuitd din doua articole: art. 1349, in care este stabilit cadrul general al
raspunderii civile delictuale, si art. 1350, unde este circumscrisd principial raspunderea
contractuald, privita ca o consecintd a neexecutarii obligatiilor contractuale si unde se dispune, in
final, cd niciuna dintre partile unui contract nu poate opta, daca legea nu prevede expres altfel, intre
regulile raspunderii contractuale si cele ale raspunderii delictuale, dupa cum unele sau altele i-ar fi
mai favorabile.

Sectiunea a II-a, respectiv art. 1351 si art. 1356, reglementeaza cauzele exoneratoare de raspundere
in general, dupd cum urmeaza: forta majora si cazul fortuit, fapta victimei si a tertului, exercitiul
normal al unui drept, alte cauze de exonerare; in aceeasi sectiune exista norme cu privire la clauzele
valabile prin care se poate exclude sau limita raspunderea civild, inclusiv reglementari referitoare la
valabilitatea anunturilor facute in acelasi scop de catre unele persoane, in spatiul contractual.
Sectiunile III-V sunt alcatuite din dispozitiile legale aplicabile exclusiv raspunderii civile delictuale
(art. 1357-1380), structurate astfel: raspunderea pentru fapta proprie (art. 1357-1371), raspunderea
pentru fapta altuia (art. 1372-1374), raspunderea pentru prejudiciul cauzat de animale sau de lucruri
(art. 1375-1380).

In sfarsit, sectiunea ultima, a VI-a, cuprinde norme referitoare la repararea prejudiciului in cazul
raspunderii delictuale (art. 1381-1395), dintre care unele se aplica, in lipsa de reglementari speciale,
si raspunderii civile contractuale, cum ar fi: raspunderea solidara, raporturile dintre cei care raspund
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solidar, dreptul de regres al celui care raspunde pentru fapta altuia, principiul repararii integrale a
prejudiciului etc.

4.2.2. Raspunderea civila delictuala

Potrivit art. 1349 C. civ. — intitulat marginal ,,Raspunderea delictuala” —, ,,(1) Orice persoana are
indatorirea sa respecte regulile de conduitd pe care legea sau obiceiul

locului le impune si sd nu aduca atingere, prin actiunile ori inactiunile sale, drepturilor sau
intereselor legitime ale altor persoane.

(2) Cel care, avand discernamant, incalca aceasta indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate,
fiind obligat sa le repare integral.

(3) In cazurile anume previzute de lege, 0 persoani este obligatd sa repare prejudiciul cauzat de
fapta altuia, de lucrurile ori animalele aflate sub paza sa, precum si de ruina edificiului.

(4) Raspunderea pentru prejudiciile cauzate de produsele cu defecte se stabileste prin lege speciala”.
Raspunderea delictuala reprezinta obligatia celui care a cauzat altuia un prejudiciu, printr-o fapta
ilicitd extracontractuald care ii este imputabila, de a repara integral paguba astfel pricinuita.

Tn art. 1357 C. civ. au fost stabilite conditiile esentiale pentru angajarea raspunderii pentru propria
fapta: ,,(1) Cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicitd, savarsita cu vinovatie, este
obligat sa 1l repare. (2) Autorul prejudiciului raspunde pentru cea mai usoara culpa” . Faptuitorul
este tinut sa repare prejudiciul cauzat cu intentie sau din culpa.

In esenta sa, art. 1357 C. civ. stabileste conditiile care trebuie intrunite cumulativ pentru existenta si
angajarea raspunderii civile delictuale, si anume: prejudiciul, fapta ilicita, raportul de cauzalitate
intre fapta ilicitd si prejudiciu si vinovatia autorului faptei prejudiciabile.

Dupa cum rezulta din acest text de lege, care statorniceste principiul reparatiei integrale a pagubei
suferite ca urmare a unei fapte ilicite, pentru existenta raspunderii in acest cadru legal, trebuie sa se
stabileasca, pe langa prejudiciul material suferit de victima, culpa celui care a savarsit-o si existenta
raportului de cauzalitate dintre prejudiciu si culpa.

Aceasta ITnseamna ca, pentru a se imputa o culpd celui ce a savarsit fapta cauzatoare de prejudiciu,
este necesar ca autorul ei sa fi avut discernamant, adica sa fi fost capabil de a-si da seama de fapta
savarsita si de urmarile ei.

In ipoteza ca sunt indeplinite toate conditiile de existentd a rispunderii civile delictuale, asa cum ele
rezultd din textele Codului civil, efectul sau principal constd in nasterea unui raport juridic de
obligatii Intre autorul prejudiciului sau, dupd caz, persoana chemata de lege sa rdspunda si victima
injust pagubita.

Continutul juridic al acestui raport de obligatii este alcatuit din dreptul si, respectiv, indatorirea
corelativd la repararea prejudiciului cauzat; victima este creditorul obligatiei de reparare a
prejudiciului, iar persoana raspunzatoare devine debitorul acelei obligatii. Realizarea dreptului
creditorului si 1indeplinirea obligatiei debitorului inseamna, in ultimd instanta, repararea
prejudiciului si repunerea victimei in situatia anterioara. In materia dreptului civil, prin prejudiciu se
intelege rezultatul daundtor, de natura patrimoniald sau nepatrimoniald, al atingerilor aduse prin
fapte de orice fel drepturilor persoanelor si valorilor ocrotite de acestea, rezultat care, potrivit legii
civile, atrage obligatia de reparare din partea persoanei responsabile .

Consecintd a incalcarii drepturilor sau intereselor patrimoniale si/sau extrapatrimoniale, prejudiciul
este una dintre conditiile generale, esentiale ale raspunderii civile.

Spre deosebire de vechile reglementarile de la art. 998-1003 din Codul civil de la 1864, care vizau
doar ipotezele raspunderii delictuale, actualul Cod civil nu mai pune accentul pe ,,orice faptd a
omului”, ci pe ,,orice prejudiciu”, confirmandu-se astfel teza potrivit careia prejudiciul nu este doar
una dintre conditiile raspunderii, ci Tnsasi premisa oricarei ipoteze a acesteia .

Orice faptd a omului, savarsitd cu intentie sau din culpd, are relevanta din punctul de vedere al
dreptului civil numai daca a produs o dauna, adica un prejudiciu.
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Altfel spus, in lipsa unui prejudiciu, oricat de grava ar fi fapta, aceasta scapa de sub incidenta
responsabilitatii civile .

In art. 1349 din noul Cod civil a fost reglementati obligatia generald negativa care incumba
membrilor societatii privind adoptarea unui anumit comportament, prin care sa se previna si sa evite
pericolul producerii de prejudicii in dauna altor persoane. Incilcarea acestei obligatii justifica
angajarea raspunderii delictuale pentru repararea integrald a consecintelor pagubitoare produse.
Astfel, conform textului citat: ,,(1) Orice persoana are Indatorirea sa respecte regulile de conduita pe
care legea sau obiceiul locului le impune si sd nu aduca atingere, prin actiunile ori inactiunile sale,
drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane. (2) Cel care, avand discernamant, incalca
aceasta Indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat sa le repare integral”.

Aceste prevederi reprezintd esenta institutiei raspunderii civile delictuale, jalonand principalele
coordonate privind sanctionarea comiterii faptei pagubitoare.

Conform art. 1381 C. civ., ,,orice prejudiciu da dreptul la reparatie” [alin. (1)]. ,,Dreptul la reparatie
se naste din ziua cauzdrii prejudiciului, chiar daca acest drept nu poate fi valorificat imediat” [alin.
2)].

Altfel spus, raportul obligational in continutul caruia se afla dreptul creditorului, adica al celui
prejudiciat, si indatorirea corelativa la reparatie, in sarcina persoanei raspunzdtoare, ia nastere in
momentul cauzarii prejudiciului, cand sunt indeplinite si conditiile angajarii raspunderii civile
delictuale.

In situatia in care pentru repararea unui prejudiciu raspund in acelasi timp doud sau mai multe
persoane, indiferent ca sunt chemate si raspunda pentru fapta proprie, in calitate de autori, sau
pentru fapta altuia — comitenti, parinti, cadre didactice sau alte persoane care au obligatia de a
supraveghea pe autorul faptei ilicite, care este un minor sau interzis judecatoresc —, art. 1382 din
Codul civil dispune ca raspunderea lor este solidard fati de victima. In acest sens, textul prevede
expres si explicit: ,,Cei care raspund pentru o faptd prejudiciabild sunt tinuti solidar la reparatie fata
de cel prejudiciat”.

In ceea ce priveste raporturile dintre debitori, art. 1383 C. civ. statueazi: ,Intre cei care raspund
solidar, sarcina reparatiei se imparte proportional in masura in care fiecare a participat la cauzarea
prejudiciului ori potrivit cu intentia sau cu gravitatea culpei fiecaruia, dacd aceasta participare nu
poate fi stabiliti. In cazul in care nici astfel nu se poate impirti sarcina reparatiei, fiecare va
contribui in mod egal la repararea prejudiciului”. Corespunzator deosebirii care se face intre
drepturile patrimoniale si drepturile nepatrimoniale, prejudiciile aduse acestor drepturi se Tmpart, la
randul lor, in doua categorii, adicd 1n prejudicii patrimoniale (materiale) si prejudicii
nepatrimoniale, care vizeaza in mod direct persoana umana .

Prejudiciul patrimonial se rasfringe asupra patrimoniului persoanei. Natura economicd si
posibilitatea evaluarii banesti este de esenta acestor pagube (de exemplu, degradarea sau distrugerea
unor bunuri, uciderea unor animale, pierderea unor drepturi patrimoniale etc.).

Prejudiciul nepatrimonial, denumit dauna morala , constd Tn atingerea valorilor care definesc
personalitatea umand. Aceste valori se referd la existenta fizicd a omului, sandtatea si integritatea
corporald, sensibilitatea fizicd si psihica, sentimentele de afectiune si dragoste, la cinstea,
demnitatea si onoarea, prestigiul profesional, la nume si domiciliu, la drepturile nepatrimoniale
rezultate din creatia intelectuald, precum si la alte valori similare.

De regula, prejudiciul are caracter patrimonial (material) si deci este susceptibil de evaluare
baneasca. Prejudiciul moral, cauzat prin lezarea unui drept sau interes nepatrimonial, poate avea atat
caracter patrimonial cat si moral.

Incercand si clasifice prejudiciile nepatrimoniale in raport cu felul dreptului incilcat, autorii
enumerd prejudiciile care rezultd din vatdmarea integritdtii corporale sau sdnatatii si care constau in
durerile fizice, cauzate prin lovituri sau raniri, si durerile psihice, cauzate prin lezarea sentimentelor
de afectiune si dragoste provocate prin moartea unei fiinte apropiate, precum si cele determinate de
ranirea, mutilarea, desfigurarea sau Tmbolnavirea ei; prejudicii constand din atingeri aduse
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demnitatii umane, cinstei, onoarei, prestigiului sau reputatiei prin insulte, calomnii si alte asemenea
fapte reprobabile; prejudicii constand din atingeri aduse dreptului la nume, la pseudonim prin
folosirea lor abuziva, precum si prejudicii constand din atingere aduse drepturilor nepatrimoniale
rezultate din creatia intelectuald, stiintifica, literara si artistica.

Problema daca suferintele omenesti pot fi evaluate in bani, prin acordarea unor despagubiri care sa
reprezinte acel asa numit pretium doloris, a fost un timp controversata.

In realitate, critica viza mai mult unele solutii de reparare a prejudiciului de ordin afectiv determinat
de pierderea unor animale indragite, dar asemenea solutii au ramas cu totul izolate.

Conform art. 1391 C. civ., ,,(1) In caz de vitimare a integritatii corporale sau a sinitatii, poate fi
judecatoreascd va putea, de asemenea, sa acorde despdgubiri ascendentilor, descendentilor, fratilor,
surorilor si sotului, pentru durerea incercata prin moartea victimei, precum si oricdrei alte persoane
care, la rAndul ei, ar putea dovedi existenta unui asemenea prejudiciu. (3) Dreptul la despagubire
pentru atingerile aduse drepturilor inerente personalitatii oricarui subiect de drept va putea fi cedat
numai in cazul cand a fost stabilit printr-o tranzactie sau printr-0 hotéarare judecatoreasca definitiva.
(4) Dreptul la despagubire, recunoscut potrivit dispozitiilor prezentului articol, nu trece la
mostenitori. Acestia il pot insd exercita, daca actiunea a fost pornitd de defunct”.

Practica judiciara, chiar si inainte de intrarea in vigoare a noului Cod civil, a admis Th mod aproape
unanim plata despdgubirilor cu acest titlu. De asemenea, este admisa si despagubirea pentru
»prejudiciul estetic” in cazul vatdmarilor provocate unei persoane prin mutilari sau desfigurare, care
viata.

Tot astfel, s-a admis despagubirea pecuniara si pentru prejudiciul ,,de agrement” , determinat de
consecintele pe care le poate suferi, de pilda, victima unui accident prin privarea ei de posibilitatea
de a viziona spectacole, de a face vizite sau excursii si de a participa la viata sociald ca orice om
sanatos, despagubirile fiind menite sa-i aduca o alinare a suferintelor si de a-i procura mijloacele
necesare de imbogatire spirituala, deplasare si divertisment. Potrivit art. 1349 C. civ., dreptul
victimei la reparatii se naste in situatia in care prejudiciul cauzat este urmarea unei fapte ilicite.

In mod obisnuit, fapta ilicitd, ca element al raspunderii civile delictuale, este definiti ca fiind orice
fapta prin care, incalcandu-se normele dreptului obiectiv, sunt cauzate prejudicii dreptului subiectiv
apartinand unei persoane .

In literatura juridica s-a aratat ca, in aprecierea caracterului ilicit al faptei, urmeaza a fi avutd in
vedere nu numai ,,incalcarea normelor dreptului obiectiv”, ci si incdlcarea normelor de convietuire
sociald, Tn masura in care reprezintd o continuare a prevederilor legale si contureazd insasi
continutul, limitele si modul de exercitare a drepturilor subiective recunoscute de lege , idee
reflectata si in reglementarea actuala.

Notiunea de faptd ilicitd este privitd in practica judecatoreascd in mod extensiv, in sensul ca se
retine raspunderea civilda delictuala nu numai atunci cand s-a adus atingere unui drept subiectiv —
stricto sensu —, dar si atunci cand pierderea suferitd era consecinta incalcarii unui simplu interes,
care nu alcatuia un drept subiectiv. Solutia a fost apreciata favorabil de literatura de specialitate .

Literatura de specialitate a evidentiat cateva trasaturi caracteristice ale faptei ilicite:

- Caracterul obiectiv, in sensul ca este o manifestare exterioard a unei atitudini de constiinta si
vointd a unei anumite persoane; altfel spus, fapta ilicitd trebuie sa aiba o existenta materiala.

Ca fapt obiectiv al realitatii, actiunea umana este un act constient. Aceasta este caracteristica cea
mai importantd a actiunii ca modalitate a conduitei ilicite.

O actiune inconstientd — comisd de o persoana lipsita de uzul ratiunii — sau declansarea unei energii
naturale ori animale, atunci cand nu se datoreaza unei actiunii umane, nu are relevanta juridica, nu
este un act ilicit.
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- Caracterul culpabil al faptei, respectiv atitudinea subiectiva, psihica a persoanei fata de fapta
sa, fatd de propriul comportament exteriorizat, prin referire la care trebuie sa se aprecieze conduita
umana ca ilicita.

Nu se poate concepe existenta unei fapte care, in mod obiectiv, sd ne apara ca fiind o fapta ilicita,
dar care, sub aspect subiectiv, sa fi fost savarsitad fara vinovatie din partea autorului sdu. Exista
astfel ipoteza 1n care, desi existd fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii, raspunderea nu este angajata
intrucat, sub aspectul laturii subiective, fapta a fost sdvarsita fara vinovatie.

De exemplu, o fapta cauzatoare de prejudicii savarsita sub imperiul fortei majore, ori fapta savarsita
de o persoana lipsita de discernamant.

- Este un act reprobabil din punct de vedere social, juridic si moral

drepturi subiective, bunuri, interese sau valori, de a caror ocrotire si conservare este interesata
intreaga societate.

Pe de alta parte, nu orice actiune constienta este si un act ilicit, ci numai acela prin care se lezeaza
drepturi legal recunoscute, sau se nesocotesc obligatii juridiceste impuse.

De aceea, se poate afirma cd actiunea ilicitd intotdeauna este corelatd de o norma juridica
prohibitiva prin care se interzice ceva. In fine, toate faptele ilicite sunt contrare si normelor moralei;
ele reprezinta atat incalcari ale ordinii de drept, cét si ale moralei.

Dreptul, ca si morala, cuprinde un ansamblu de reguli de conduitd prin care se stabileste ceea ce
este admis si ceea ce este interzis membrilor comunitatii sociale. De aceea, orice fapt ilicit este in
acelasi timp si un fapt imoral. Conduita care infrange norma juridica in asemenea cazuri infrange si
o norma morald, iar sanctiunea juridica aplicatd autorului unei atare conduite este dublatad de o
sanctiune morala.

4.2.3. Raspunderea delictuala pentru fapta proprie

Art. 1357 C. civ., intitulat marginal ,,Conditiile raspunderii”, statueaza: ,,(1) Cel care cauzeaza
altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita, savarsita cu vinovatie, este obligat sa il repare. (2) Autorul
prejudiciului raspunde pentru cea mai usoara culpd”.

In ceea ce priveste raspunderea delictuald pentru fapta proprie, Codul civil consacri teza lipsei
responsabilitatii interzisilor si minorilor pentru prejudiciul cauzat, dacd nu se dovedeste
discerndmantul acestora la data savarsirii faptei.

Ca regula de principiu, alin. (1) al art. 1366 C. civ. statueazd in sensul cd ,minorul care nu a
implinit varsta de 14 ani sau persoana pusa sub interdictie judecatoreasca nu raspunde de prejudiciul
cauzat dacd nu se dovedeste discerndmantul sau la data savarsirii faptei”.

Aceasta Tnseamna ca faptuitorii minori care nu au implinit varsta de 14 ani si persoanele puse sub
interdictie, in baza unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile, nu au capacitate delictuala,
deci nu raspund pentru prejudiciile pe care le produc decat iIn mod exceptional dacd se
demonstreaza ca au actionat intr-un moment de luciditate, deci cu discerndmant. Codul civil a
instituit astfel o prezumtie legala relativa privind lipsa capacitatii delictuale, prezumtie care poate fi
rasturnatd daca se demonstreaza faptul cd, in cauza, minorul sau bolnavul a actionat in mod
congtient, cu discernamant.

In alin. (2) al art. 1366 C. civ. se arati: ,,Minorul care a implinit varsta de 14 ani raspunde de
prejudiciul cauzat, In afara de cazul in care dovedeste ca a fost lipsit de discerndmant la data
savarsirii faptei”. Textul instituie regula generald potrivit cdreia persoanele care au implinit varsta
de 14 ani au capacitate delictuala, deci rispund pentru prejudiciile cauzate altor persoane. In aceasti
situatie, prezumtia legald relativa priveste existenta capacitatii delictuale, care poate fi rasturnatd
prin dovedirea contrariului, adica a lipsei discernamantului, la momentul producerii faptei
prejudiciabile.
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Desi textul legal face referire doar la ,,minori”, aceasta regula poate fi aplicabila tuturor persoanelor,
inclusiv celor adulte, care au posibilitatea de a demonstra faptul ca, vremelnic sau definitiv, au fost
lipsite de discernamantul faptelor lor. Aceasta ar fi situatia bolnavilor psihic care, desi nu au fost
pusi sub interdictie, nu au putut constientiza pericolul faptelor prejudiciabile.

Problema discernamantului, ca o conditic necesard pentru angajarea raspunderii delictuale, este
reglementatd 1n art. 1367 C. civ. si cu privire la acea persoana care nu raspunde daca ,,in momentul
in care a savarsit fapta pagubitoare era intr-o stare, chiar vremelnica, de tulburare a mintii care 1-a
pus in neputintd de a-si da seama de urmarile faptei sale” [alin. (1)]. Nu va beneficia de aplicarea
acestor dispozitii cel a cdrui asemenea stare ,,a fost provocatd de el insusi, prin betia produsa de
alcool, de stupefiante sau de alte substante” [alin. (2)].

In practica, se constati ca exista cazuri in care lipsa discernamantului se poate datora si unei situatii
exceptionale, constand intr-o stare accidentald de tulburare a mintii, in care faptuitorul, in concret,
nu a avut reprezentarea urmarilor faptei sale socialmente periculoase. Astfel, daca o persoana
prezumata ca avand capacitate delictuald, atat din punctul de vedere al varstei, cat si al stérii sale de
sandtate mintala, isi pierde discernamantul vremelnic sau definitiv, intempestiv, ca urmare a unui
soc psihotraumatic, a unei boli, daca a cauzat un prejudiciu altei persoane 1n aceasta stare, nu va
putea fi trasa la raspundere.

Rezulta ca lipsa discerndamantului, 1n aceste situatii, inlatura total vinovatia faptuitorului. Dovada
unei asemenea situatii poate fi realizatd prin orice mijloace de proba, Indeosebi prin expertize
medico-legale psihiatrice.

Eventuala alterare a discernamantului nu este suficientd pentru ca faptuitorul sa nu suporte
despagubirile datorate victimei. Astfel, potrivit alin. (2) al art. 1367 C. civ., daca pierderea
discernamantului faptuitorului se datoreaza propriului sdu comportament concretizat prin consum
de bauturi alcoolice, stupefiante sau alte substante interzise, acesta va raspunde pentru consecintele
produse. Se va aprecia in sensul ca in mod voit a procedat astfel, cunoscand efectele nocive ale
betiei voluntare sau ale consumului de asemenea substante care il pot transforma intr-un element
periculos pentru cei din jurul sau.

In formularea art. 1368 alin. (1) C. civ.: ,Lipsa discernimantului nu il scuteste pe autorul
prejudiciului de plata unei indemnizatii catre victima (...)”, adaugandu-se conditia ,,(...) ori de cate
ori nu poate fi angajatd raspunderea persoanei care avea, potrivit legii, indatorirea de a-I
supraveghea”.

Dispozitiile art. 1368 C. civ., care introduc conceptul raspunderii subsidiare, subliniaza cd, in
centrul raspunderii civile, se afla prejudiciul, iar sanctionarea conduitei culpabile este mai putin
relevantd. Astfel, lipsa discerndmantului nu il va scuti pe autorul prejudiciului de plata
despagubirilor dacd nu va putea angaja raspunderea celui care avea obligatia legala de a-I
supraveghea. Aceastd solutie s-a adoptat din considerente evidente de echitate, pentru protectia
victimei. Raspunderea civild patrimoniald a persoanei juridice poate fi dupd caz, o raspundere
contractuala ori o raspundere delictuala.

La randul sau, raspunderea civila delictuald poate fi o raspundere pentru fapta proprie, o raspundere
pentru fapta altuia — de regula, o raspundere in calitate de comitent, pentru faptele prepusilor sai, ori
o raspundere pentru prejudiciile cauzate de lucrurile, edificiile ori animalele care i apartin.

In ce priveste rispunderea persoanelor juridice pentru pagubele pricinuite cu prilejul aducerii la
indeplinire a actelor administrative — fie prin fapta organelor, fie prin aceea a prepusilor lor —,
aceasta a fost intotdeauna recunoscuta in dreptul nostru; existenta acestei raspunderi a fost expres
confirmata — Tn aceste cazuri — si prin noul text constitutional, respectiv art. 126 alin. (6), care
instituie drept garantie constitutionald a controlului legalittii tuturor actelor administrative calea
contenciosului administrativ .

Este necesar insd sa diferentiem aceasta categorie a raspunderii de raspunderea cu caracter general
ce incumba tuturor persoanelor juridice — inclusiv organelor administratiei publice — pentru actele
pricinuit paguba se face intotdeauna — in conditiile dreptului comun — de catre instantele
judecatoresti competente sa hotarasca asupra despagubirii reclamate.
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Art. 1358 C. civ., intitulat marginal ,,Criterii particulare de apreciere a vinovatiei”, dispune: ,,Pentru
aprecierea vinovatiei se va tine seama de imprejurarile in care s-a produs prejudiciul, strain de
persoana autorului faptei, precum si, daca este cazul, de faptul cad prejudiciul a fost cauzat de un
profesionist in exploatarea unei intreprinderi”.

Preocupandu-ne de raspunderea civila delictuala pentru fapta proprie, se pune intrebarea: in ce
ipoteza va fi angajata o astfel de rdspundere, in cazul persoanei juridice?

»Cand vorbim de organele persoanei juridice, nu avem in vedere doud entitati juridice de sine
statatoare: persoana juridicd, pe de o parte, si organele acesteia, pe de altd parte. Ne aflam in fata
unei singure entitdti — persoana juridica — ce se exprima prin organele sale” .

Tocmai aceasta idee constituie fundamentul art. 218 alin. (1) C. civ., in conformitate cu care ,,actele
juridice facute de organele de administrare ale persoanei juridice, n limitele puterilor ce le-au fost
conferite, sunt actele persoanei juridice insesi”. lar ,,faptele licite sau ilicite savarsite de organele
persoanei juridice obligd insdsi persoana juridica, insa numai dacd ele au legatura cu atributiile sau
cu scopul functiilor incredintate”. [art. 219 alin. (1) C. civ.].

Conchidem, pe baza acestor prevederi legale, ca raspunderea civila delictuald pentru fapta proprie a
persoanei juridice va fi angajata ori de cate ori organele acesteia, cu prilejul exercitarii functiei ce le
revine, vor fi savarsit o fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii.

Intrucat ne aflam in fata unei raspunderi pentru fapta proprie a persoanei juridice, fapti ce a fost
savarsita prin organele sale, urmeaza:

- daca fapta nu a fost savarsita de catre organele persoanei juridice, ci de catre un reprezentant
al acesteia, cu prilejul exercitarii atributiilor ce i-au fost Incredintate, rdspunderea civild a persoanei
juridice va fi angajata, insa nu ca o raspundere pentru fapta proprie, ci ca o raspundere pentru fapta
altuia; fapta ilicita trebuie sa fi fost

- savarsita de cdtre organele persoanei juridice cu prilejul exercitdrii functiei lor; aceasta
inseamna ca fapta trebuie sa se afle intr-o conexiune necesarad cu functia respectiva, chiar dacad au
fost depasite limitele legale ale functiei;

- pentru angajarea raspunderii, victima prejudiciului va trebui sd faca proba elementelor
raspunderii — prejudiciu, fapta ilicita, raport de cauzalitate, vinovatie — pornind de la fapta organelor
persoanei juridice.

4.2.4. Raspunderea civila delictuala pentru fapta altuia

Principiul care domind Intreaga materie a raspunderii delictuale este reglementat de art. 1349 C.
civ., potrivit caruia fiecare om este tinut sa raspunda pentru propriile sale fapte. Acest principiu nu
este 1nsd suficient in toate cazurile, deoarece insolvabilitatea celui chemat la repararea pagubei ar
putea zddarnici instituirea raspunderii civile. De aceea, in scopul apardrii intereselor legitime ale
persoanelor prejudiciate, legiuitorul a reglementat, pe langd raspunderea directd pentru fapta
proprie, si o altd raspundere, indirectd, complementard, a altor persoane, care doar se adauga si
completeaza raspunderea autorului direct al prejudiciului .

Raspunderea pentru fapta altuia sau raspunderea indirectd este consideratd o specie a raspunderii
civile delictuale care deroga de la dreptul comun in materie si care se infatiseaza sub forma
prezumtiilor de raspundere stabilite de lege in sarcina unor persoane (avand calitatea de parinti,
cadre didactice, meseriasi sau comitenti) pentru faptele ilicite cauzatoare de prejudicii, savarsite de
alte persoane (copii, elevi, ucenici sau prepusi) aflate in supravegherea, educarea, indrumarea sau
dispozitia lor.

Cat priveste raspunderea pentru fapta altuia, Codul civil actual reglementeazd doua astfel de cazuri:
raspunderea pentru fapta minorului sau a celui pus sub interdictie, precum si raspunderea
comitentului pentru prepus. Ca element novator, art. 1372 C. civ. extinde sfera celor raspunzatori
pentru fapta prejudiciabila savarsita de acestia: vor fi responsabili nu doar parintii, cadrele didactice
s1 meseriasii, asa cum se prevedea In Codul civil din 1864, ci orice persoana care, conform legii,
contractului sau unei hotarari judecatoresti, aveau obligatia de supraveghere.
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Raspunderea civila delictuald pentru fapta altuia se va putea angaja numai in ipotezele si pentru
persoanele indicate in art. 1372-1380 C. civ. .

Raspunderea pentru fapta minorului sau al celui pus sub interdictie este reglementat in art. 1372 din
Codul civil, text care:

In primul alineat stabileste sfera sau domeniul de aplicare, precum si conditiile speciale care trebuie
sa fie intrunite pentru angajarea acestei raspunderi. Astfel, textul dispune: ,,Cel care in temeiul legii,
al unui contract ori al unei hotarari judecatoresti este obligat sd supravegheze unui minor sau o
persoand pusd sub interdictie raspunde de prejudiciul cauzat altuia de catre aceste din urma
persoane”.

In alin. (2) se prevede: ,,Raspunderea subzistd chiar in cazul cind faptuitorul, fiind lipsit de
discernamant, nu raspunde pentru fapta proprie”; din analiza textului rezulta ca pentru angajarea
raspunderii persoanei care are obligatia de a supraveghere nu este necesar sd fie prezente toate
conditiile raspunderii pentru fapta proprie a autorului faptei ilicite si prejudiciabile; mai exact,
acesta nu este necesar sa aiba discerndmantul prezumat ori dovedit al faptei sale.

Alin. (3) al aceluiasi articol stabileste limitativ faptul ca persoana obligata la supraveghere este
exoneratd de raspundere ,,numai daca dovedeste ca nu a putut impiedica faptul prejudiciabil”.

Art. 1372 alin. (1) dispune ca raspunderea se angajeaza atat pentru faptele ilicite si prejudiciabile
ale copiilor minori, cat si pentru ale persoanelor puse sub interdictie judecdtoreasca, indiferent de
varsta.

Asadar, 1n ceea ce il priveste pe autorul faptei ilicite si prejudiciabile, acesta trebuie ca, la data
savarsirii acelei fapte, sd fi fost minor, adica sa aiba varsta sub 18 ani, ori sa fie o persoana aflata
sub interdictie judecatoreasca . Aceastd raspundere nu existd In cazul in care autorul faptei
prejudiciabile este o persoana majora lipsitd de discerndmant si care nu este pusa sub interdictie
judecatoreascd pentru alienatie sau debilitate mintala.

Din analiza aceluiasi alin. (1) al art. 1372 C. civ. rezulta ca rdspunderea se angajeazad in sarcina
tuturor persoanelor care au obligatia prevazuta de lege, stabilitd intr-un contract ori prin hotarare
judecdtoreascd, de a supraveghea pe minorul sau, dupd caz, persoana pusa la sub interdictie care a
savarsit fapta ilicita, cauzatoare de prejudicii in dauna unui tert .

Astfel, in ceea ce priveste obligatia de supraveghere a minorilor, ea este prevazuta expres de lege, in
primul rand, in sarcina parintilor; in acest sens, art. 493 C. civ. dispune: ,,Parintii au dreptul si
indatorirea de supraveghere a copilului minor”. Aceastd obligatie a parintilor rezultd si din
economia reglementdrilor In materia ocrotirii minorilor, chiar fara a fi mentionata explicit; astfel,
art. 487 C. civ. prevede: ,,Périntii au dreptul si indatorirea de a creste copilul, ingrijind de sandtatea
st dezvoltarea lui fizica, psihica si intelectuald, de educatia, invatatura si pregdtirea profesionala a
acestuia”. Obligatia parintilor de crestere a copilului are un continut larg, intrucat include in mod
necesar si implicit si obligatia de supraveghere . De asemenea, obligatia périntilor de a indruma si
supraveghea copilul minor poate fi dedusa si din prevederile art. 32 din Legea nr. 272/2004 privind
protectia si promovarea drepturilor copilului, republicata. Obligatia in discutie incumbd fara
deosebire parintilor firesti si, dupa caz, parintilor adoptatori.

Alte persoane cdrora le revine obligatia de supravegherea sunt: tutorii minorului si tutorii
interzisilor judecatoresti; cadrele didactice din invatamantul preuniversitar, meseriasii care
instruiesc ucenicii; persoanele cdrora un copil minor le este dat in plasament prin hotarare
judecdtoreascad; asistentii maternali; persoanele care in calitate de profesionisti isi asuma misiunea
de a instrui, reeduca, trata, recupera sau organiza timpul liber al minorilor si bolnavilor psihici aflati
sub interdictie; unitatile sanitare publice in care afld internati bolnavii psihici aflati sub interdictie.
In mod analog raspunderii pentru fapta proprie, conditiile generale ce trebuie intrunite cumulativ
sunt prejudiciul cauzat altuia, fapta ilicitd a minorului sau interzisului judecdtoresc si raportul de
cauzalitate dintre fapta ilicita si prejudiciu.

Vinovdtia sau culpa autorului faptei prejudiciabile nu este o conditie necesara existentei acestei
raspunderi; este ceea ce rezulta din prevederea art. 1372 alin. (2), care dispune ca ,raspunderea
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subzista chiar si in cazul cand faptuitorul, fiind lipsit de discernamant, nu raspunde pentru fapta
proprie”.

Alaturi de aceste conditii cu valoare generald, raspunderea pentru fapta altuia intervine, conform
textului art. 1372 alin. (1), numai daca sunt Intrunite inca doud conditii speciale care se grefeaza pe
cele generale: minoritatea sau, dupd caz, statutul juridic de persoana pusa sub interdictie al autorului
faptei ilicite si prejudiciabile; existenta obligatiei de supraveghere a autorului faptei prejudiciabile
in sarcina persoanei raspunzatoare, obligatie ndscutd direct din lege, dintr-un contract ori stabilitd
prin hotérare judecétoreasca.

Minoritatea sau, dupa caz, statutul de persoand pusa sub interdictie trebuie sd existe in momentul in
care autorul prejudiciului a savarsit fapta ilicita si pagubitoare; In ceea ce priveste minoritatea, nu se
face deosebire intre minorul care a implinit varsta de 14 ani, cand este prezumat de lege ca nu are
discernamant, si minorul intre 14-18 ani care, dimpotriva, este prezumat ca are discernamant in plan
delictual (art. 1366 C. civ.).

In ceea ce priveste cea de-a doua conditie speciald, este necesar ca fapta ilicita si prejudiciabila sa
fie savarsitd de minorul sau de interzisul judecétoresc aflat in cauza dupd momentul nasterii efective
a obligatiei de supraveghere in sarcina persoanei raspunzatoare. Prin obligatia de supraveghere se
intelege indatorirea si puterea persoanei

in sarcina careia s-a nascut de a organiza, dirija si controla activitatea autorului faptei ilicite si
prejudiciabile; si aceasta deoarece persoana aflatd sub supraveghere este un minor sau interzis
judecatoresc, adicad o persoana care din cauza starii fizice sau psihice trebuie sa se afle in ingrijirea
si sub autoritatea unei alte persoane.

Potrivit prevederilor art. 1373 C. civ., ,,comitentul este obligat sd repare prejudiciul cauzat de
prepusii sai ori de cate ori fapta savarsitd de acestia are legdturd cu atributiile ori cu scopul
functiilor incredintate”. In alin. (2) al art. 1373 C. civ. este formulati o definitie a notiunii de
,»comitent”, prin desemnarea sferei persoanelor responsabile: ,,Este comitent cel care, in virtutea
unui contract sau in temeiul legii, exercita directia, supravegherea si controlul asupra celui care
indeplineste anumite functii sau Insdrcinari in interesul sdu ori al altuia”.

O cauza speciald care Inldtura raspunderea comitentului a fost precizata in alin. (3) al art. 1373 C.
civ.: ,,Comitentul nu rdspunde daca dovedeste cd victima cunostea sau, dupa imprejurari, putea sa
cunoasca, la data savarsirii faptei prejudiciabile, ca prepusul a actionat fard nicio legaturd cu
atributiile sau cu scopul functiilor incredintate”.

Comitentii raspund de prejudiciul cauzat de prepusii lor in functiile ce li s-au incredintat.
Formularea primului alineat al art. 1373 C. civ. se refera la conditia speciald (pentru antrenarea
raspunderii comitentului) ca fapta prepusilor sd aiba legatura cu atributiile sau cu scopul functiilor
incredintate .

Desi Codul civil nu prevede in mod explicit conditia raportului de subordonare pentru angajarea
raspunderii, ea rezultd din folosirea notiunilor de comitent si prepus, mai ales ca textul se refera si la
incredintarea unor anumite functii uneia dintre parti de catre cealaltd. Astfel, prepusenia implica un
raport de conducere si disciplind, in care prepusul se afla fatd de comitent, din punct de vedere
juridic, atunci cand aduce la indeplinire sarcina primita .

Réspunderea comitentului pentru fapta prepusului existd ori de cate ori sunt dovedite conditiile
generale ale raspunderii civile delictuale: fapta ilicita a prepusului, prejudiciul, raportul de
cauzalitate si vina prepusului.

Ultima cerintd a generat controverse, existand si opinii potrivit carora comitentul raspunde, fiind
suficient sa se dovedeasca primele trei elemente .

Doud cerinte speciale particularizeazd responsabilitatea comitentului: raportul de prepusenie si
savarsirea faptei de catre prepus in cadrul exercitarii functiilor ce 1 s—au incredintat de catre
comitent.

. Existenta raportului de prepusenie la data savarsirii faptei prejudiciabile. Prin raport de
prepusenie intelegem relatia de subordonare dintre prepus si comitent, in cadrul careia comitentul a
incredintat o functie prepusului, iar acesta a acceptat s o primeasca.
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Izvoarele raportului de prepusenie sunt: contractul de muncd (caracterizat prin subordonarea
persoanei incadrate In munca fatd de unitatea la care isi desfasoara activitatea), contractul de
antreprizd si contractul de mandat, daca antreprenorul si mandatarul acceptd sa se situeze sub
autoritatea clientului, respectiv a mandantului; regiile autonome, societatile comerciale constituite
potrivit Legii nr. 31/1990 (republicatd) si Legii nr. 15/1990, precum si societdtile agricole
intemeiate pe Legea nr. 36/199.

Alte surse ale prepuseniei pot fi relatiile dintre membrii unui colectiv — o persoana face un serviciu
colegului sdu —, raporturile de familie etc. Este vorba de asa-numitii ,,prepusi ocazionali”.

. Savarsirea faptei in exercitiul functiilor incredintate de comitent prepusului. Cu privire la
aceastd conditie S-au dat doua interpretari .

Potrivit interpretdrii restrictive, suntem in prezenta raspunderii comitentului numai daca savarsirea
faptei ilicite s-a circumscris limitelor functiei incredintate prepusului .

Interpretarea extensiva concluzioneaza ca existd raspundere din partea comitentului si in acele
cazuri In care prepusul a abuzat de functia incredintata, daca i-a depdsit limitele, functia fiind doar
prilejul ce a facut posibila fapta prejudiciabila.

Daca se adoptd cea de-a doua teza, rdspunderea comitentului trebuie circumscrisd unor limite
normale si rationale, sens 1n care facem cateva precizari:

- comitentul nu raspunde in cazul 1n care prepusul a savarsit o fapta ilicitd ce nu are legatura
cu exercitiul functiei incredintate (de exemplu, fapta este comisa de prepus In timpul concediului
sau de odihnd);

- comitentul nu raspunde dacd cel prejudiciat a stiut ca prepusul actioneaza in interesul sau
propriu ori cu depasirea atributiilor ce decurg din functia incredintata, si nici atunci cand activitatea
prepusului a iesit din sfera de activitate in care comitentul exercita controlul asupra sa.

Victima are posibilitatea de a obtine satisfactie fie de la comitent ( art. 1372 C. civ. ), fie de la
prepus (art. 1349 C. civ.), fie de la comitent si prepus, in solidar (art. 1382 C. civ.) .

In conditiile in care prepusii unor comitenti diferiti cauzeaza un prejudiciu comitentului unuia dintre
ei, ceilalti comitenti raspund solidar, proportional cu culpa propriului sdu prepus.

Reparand paguba provocati de prepusul siu, comitentul poate regresa impotriva acestuia. In
actiunea de regres a comitentului , acesta nu va mai fi nevoit s dovedeasca culpa prepusului,
deoarece justificarea actiunii sale o constituie hotararea definitiva pe baza careia a fost obligat la
despagubiri si a efectuat plata. Aceasta, evident, nu inseamnad ca paratul din actiunea in regres nu va
putea dovedi culpa reclamantului, Tn raporturile dintre ei.

Intr-adevir, pentru ca comitentul si poata fi obligat in baza art. 1372 C. civ., se cer indeplinite trei
conditii: existenta raportului de prepusenie intre cel care raspunde si cel care a comis fapta;
prepusul sa fie in culpd; faptul sd fi fost comis in exercitiul functiunii.

Deci, daca prepusul nu este in culpd, nu este vina lui sau este caz de fortd majora, nu raspunde nici
comitentul. Neexistand elementul culpei, nu raspunde nici cel ce este prezumat in culpa pe baza art.
1372 C. civ., iar daca se face, in schimb, dovada culpei proprii a acestuia potrivit art. 1349 C. civ.,
nu i se mai poate aplica prezumtia din art. 1372 C. civ.

4.2.5. Raspunderea civila delictuala pentru prejudiciile cauzate de lucruri,
animale si ruina edificiului

Art. 1349 alin. (3) si (4) C. civ. statueazi ci ,,(3) In cazurile anume previzute de lege, o persoani
este obligata sa repare prejudiciul cauzat de fapta altuia, de lucrurile ori animalele aflate sub paza
sa, precum si de ruina edificiului. (4) Réaspunderea pentru prejudiciile cauzate de produsele cu
defecte se stabileste prin lege speciala”.

Codul civil roman consacra, cu valoare de principiu, raspunderea pentru prejudiciile cauzate de
lucruri in art. 1376: ,,Oricine este obligat sa repare, independent de orice culpa, prejudiciul cauzat
de lucrul aflat sub paza sa”.
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Pentru a deosebi raspunderea instituita prin acest text de lege de raspunderea proprie, prevazuta de
art. 1349 C. civ., doctrina accepta distinctia dintre ,,fapta lucrului” si ,,fapta omului”. Delimitarea
poate fi facutd in plan cauzal, stabilindu-se in ce masura prejudiciul este o consecintd directa a
activitatii omenesti, in care lucrul este doar folosit Tn acest scop sau activitatea ori inactivitatea
lucrului a produs prejudiciul. De aceea, in fiecare caz in parte, este esential sd fie stabilitd relatia
dintre aceste doud posibile componente ale unei actiuni sau inactiuni cauzatoare de prejudicii . In
acest sens, in plan cauzal, prejudiciul trebuie sa fie produs in mod obiectiv si necesar prin fapta
lucrului, chiar si in situatia In care nu a facut decat ,,(...) sd@ inlesneascd procesul producerii
prejudiciului, grdbind sau favorizdnd dezvoltarea acestui proces sau mentindnd ori agravand
rezultatele lui negative” . In acest sens, fapta lucrului trebuie si fie decisiva, respectiv ca lucrul este
implicat efectiv, fie cu un rol activ, fie pasiv, dar a declansat mecanismul producerii prejudiciului,
altfel spus, este ,,instrumentul producerii prejudiciului”. Desigur, dacd fapta omului, adicd a
paznicului juridic al lucrului, sdvarsita cu vinovatie, a fost preponderentd in cauzarea prejudiciului,
sunt incidente dispozitiile art. 1349 C. civ., ceea ce exclude incidenta fortei majore si a cazului
fortuit .

Tntr-adevir, exonerarea de raspundere a celui ce are in paza sa juridica lucrul nu poate avea loc intr-
o situatie caracterizata ca fiind un caz fortuit. Astfel, de exemplu, Imprejurdri ca ruperea unei piese,
spargerea unui cauciuc sau blocarea sistemului de franare ca urmare a unei defectiuni a
autovehiculului, in stransa legatura cu lucrul, sunt cazuri fortuite si, ca atare, fatd de prezumtia de
responsabilitate prevazuta de text, nu

constituie pentru el cauze de exonerare de raspundere.

Cel ce are in paza sa un lucru nu poate fi exonerat de raspundere chiar daca ar dovedi ca nu este in
culpa, intrucat a indeplinit cu maximum de diligenta obligatiile de paza ce-i revin . De asemenea,
paznicul nu se poate exonera de raspundere prin dovada ca prejudiciul se datoreaza unor vicii
ascunse ale lucrului, a cdror existentd nu numai ca nu i este imputabild, dar, neputand-o prevedea,
nu a fost in masura sd preintampine prejudiciul ce ele au cauzat .

a) Fundamentarea raspunderii pentru lucruri. Precizari terminologice

Prin art. 1376 din Codul civil, a fost instituitd raspunderea pentru lucruri, bazata pe o prezumtie de
culpa, prin lucruri susceptibile de a cauza prejudicii intelegandu-se orice bunuri mobile sau imobile
care se afld in miscare. Aceastd prezumtie de raspundere se bazeaza pe ideea ca persoana care are
paza legala a lucrului nu si-a indeplinit o obligatie de rezultat, temeiul raspunderii justificandu-se pe
lipsa de paza a lucrului.

Dispozitiile art. 1375 C. civ. si alin. (1) al art. 1376 C. civ. fac referire la ,,paza” animalului si a
lucrului, pentru ca in art. 1377 C. civ. si fie formulatad definitia pazei juridice: ,In intelesul
dispozitiilor art. 1375 si 1376, are paza animalului sau a lucrului proprietarul ori cel care, in temeiul
unei dispozitii legale sau al unui contract ori chiar numai in fapt, exercitd in mod independent
controlul si supravegherea asupra animalului sau a lucrului si se serveste de acesta in interes
propriu”.

Intelesul termenului lucru cunoaste o larga evolutie jurisprudentiala. Textul amintit reglementeaza
raspunderea pentru lucruri , in general, fard a deosebi dupa cum lucrurile sunt periculoase ori
nepericuloase, mobile sau imobile.

In ce priveste notiunea de pazi la care se referd aici legea, este necontestat ci ea nu are in vedere
paza materiald, ci ,,paza juridica” ce-i revine in principiu proprietarului, care are dreptul si obligatia
de control si directivd asupra lucrului, astfel ca este indreptatit

sd ia masurile necesare pentru ca lucrul sd nu se afle in situatia de a cauza altora un prejudiciu.

Prin urmare, paza juridica isi are temeiul intr-o situatie de fapt si nu implicd in mod necesar ca
proprietarul sa detind material lucrul, fiind suficient ca paznicul sa pastreze lucrul in serviciul sdu si
sd aiba asupra lui puterea de directiva si control chiar si numai intelectual .

In cazul in care proprietarul lucrului transmite altei persoane paza juridica a acestuia in baza unei
conventii ori o pierde, prezumtia de raspundere a sa nu mai opereaza, deoarece, Intr-o atare situatie,
nu este vorba de neindeplinirea unei obligatii de rezultat din partea sa.
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Nu poate fi vorba insd de transmiterea pazei juridice in cazul in care proprietarul incredinteaza
lucrul unui prepus al sau, intrucat existenta raportului de subordonare a prepusului implica
mentinerea dreptului si obligatiei proprietarului de control si directivd asupra lucrului.

Cat priveste pierderea de catre proprietar a pazei juridice, aceasta poate avea loc in cazul sustragerii
frauduloase a lucrului si exclude culpa sa personala.

Facem mentiunea cd, de cele mai multe ori, pazitorul juridic este acelasi cu pazitorul material al
bunului. Pazitorul material raspunde in baza art. 1349 C. civ., in timp ce raspunderea pazitorului
juridic se Intemeiaza pe art. 1376 C. civ.

In literatura juridici se consideri, avandu-se in vedere continutul dreptului de proprietate si
dispozitiile art. 1376 C. civ., ca paza juridica apartine, in primul rand, proprietarului deoarece, in
aceasta calitate, pdna la proba contrard, el are puterea de folosintd, directie si control asupra
lucrului, Tn mod independent .

S-a ajuns la instituirea unei adevarate prezumtii simple, in sensul ca paza juridica a unui lucru care a
cauzat un prejudiciu apartine proprietarului, In masura in care el nu dovedeste cd aceasta a trecut
asupra altei persoane.

S-a statuat ca proprietarul raimane pazitor juridic daca a pierdut bunul si ca, dimpotriva, nu raspunde
daca I-a abandonat .

In ceea ce priveste cazul proprietitii pe cote-parti sau in devilmasie, in literatura juridica s-a
considerat cd toti coproprietarii lucrului care a cauzat prejudiciul vor raspunde proportional cu
partea lor de proprietate, fiindcd ne gasim in prezenta unei raspunderi fara culpa, care imbraca
forma unei obligatii de garantie .

Pot fi paznici juridici atat persoanele fizice, cat si persoanele juridice . Intrd in sfera pazitorilor
juridici si cei care au dobandit in mod nelegitim puterea de comandd asupra lucrului, inclusiv
posesorii de rea-credinta (hoti, uzurpatori).

Reglementarea proprie acestei probleme se gaseste in art. 1375 C. civ., care stabileste ca
»proprietarul unui animal sau cel care se serveste de el raspunde, independent de orice culpd, de
prejudiciul cauzat de animal, chiar daca acesta a scapat de sub paza sa”.

Pentru antrenarea raspunderii delictuale a paznicului juridic al animalului, trebuie indeplinite
urmatoarele conditii: existenta unui prejudiciu care a fost cauzat prin ,,fapta”

animalului aflat in paza persoanei responsabile; aceastd raspundere sa fie independenta de orice
culpa, astfel incat pazitorul juridic al animalului va raspunde obiectiv pentru pagubele cauzate de
acesta tertelor persoane.

Pazitorul juridic este proprietarul animalului sau chiriasul, comodatarul etc.

Réspunderea revine, in primul rand, proprietarului, in temeiul prezumtiei cd este persoana care
dispune de prerogativele pazei juridice: putere de comanda, directie si supraveghere asupra
animalului.

In practica judiciara mai veche s-a retinut ca, in cazul proprietarului unei paduri in care s-au pripasit
iepuri, vulpi, mistreti, lupi etc., disculparea pentru pagubele aduse de aceste animale vecinilor poate
fi conceputd numai dacd cel dintdi nu facut nimic pentru a mentine animalele acolo, pentru ci ele,
pentru el, sunt un res nullius .

A doua categorie de persoane care raspund in baza art. 1375 C. civ. o constituie cei carora li s-a
transmis paza juridica de cétre proprietar: chiriasul, uzufructuarul, comodatarul s.a.

Paznicul material rdspunde in temeiul dispozitiilor art. 1349 C. civ. (de exemplu, pastorul ,
zootehnistul — categorii de persoane care nu folosesc animalul Tn interes propriu).

Nu mai putin, daca paza juridica a fost pierduta, art. 1375 C. civ. ramane fara aplicare.

* Animalele pentru care intervine raspunderea prevazuta de art. 1375 C. civ.

Potrivit art. 1375 C. civ., proprietarul unui animal sau acela care se serveste de acesta In cursul
serviciului este raspunzator de prejudiciul cauzat de animal, fie ca animalul se afla sub paza sa, fie
ca a scapat. Textul cere deci ca proprietarul sau cel care se serveste de animal sa aiba asupra lui
paza juridicd, adicd sd aiba controlul si supravegherea asupra animalului. Altfel spus, poate
raspunde numai cel ce exercitd directiunea si supravegherea efectiva:
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- a animalelor domestice, indiferent de specie;

- a animalelor sdlbatice aflate in captivitate, in circuri, gradini zoologice, rezervatii etc. Avem
in vedere inclusiv situatiile in care animalele au scapat din captivitate si au produs pagube;

- animalele sdlbatice aflate in libertate.

Legea nr. 407/2006 a vanatorii si a protectiei fondului cinegetic, care stabileste conditiile de
existentd a animalelor sdlbatice si de gospodarire a vanatului, inclusiv unele masuri speciale de
ocrotire a acestor animale, enumerd animalele silbatice aflate in libertate, in rezervatii naturale, in
crescatorii de vanat sau complexe de vanatoare.

In acelasi timp, legea stabileste unele obligatii pentru detinitorii terenurilor pe care se afla fondurile
cinegetice si prevede ca vanatoarea este permisa la speciile de vanat, in locurile, in perioadele, in
conditiile si cu mijloacele stabilite in aceasta privinta.

Aceasta inseamnd Tnsd ca pentru prejudiciile cauzate de animalele sdlbatice, care se gasesc in
libertate si nu pot face obiectul unei paze, desi se afla pe un fond dat in administrarea
inspectoratelor silvice ori private, raspunderea va interveni in temeiul art. 1349 C. civ., adica
potrivit dreptului comun in materie de raspundere, iar nu pe baza art. 1375 C. civ .

Trebuie mentionat ca Legea nr. 407/2006 instituie raspunderea in sarcina gestionarului fondului
cinegetic pentru prejudicii cauzate de vanat. Dacd paguba a fost cauzatd de vanatul din specii
protejate, va raspunde autoritatea publica centrald responsabild de silvicultura.

Potrivit art. 1375 si 1376 C. civ., paznicul juridic al unui animal sau al unui lucru este obligat sa
raspunda pentru prejudiciul cauzat ,,independent de orice culpa”.

Réspunderea pentru ,fapta” animalului este deci obiectivd; persoana responsabild este tinutd sa
garanteze tertilor pentru comportamentul animalului. Pazitorul juridic este exonerat de raspundere
doar dacd dovedeste forta majora, fapta tertului pentru care pazitorul juridic nu raspunde sau fapta
victimei. Tn schimb, cazul fortuit nu inlitura raspunderea paznicului juridic.

Art. 1378 C. civ. statueaza: ,,Proprietarul unui edificiu sau al unei constructii de orice fel este
obligat sa repare prejudiciul cauzat prin ruina lor ori prin desprinderea unor parti din ele, daca
aceasta este urmarea lipsei de intretinere sau a unui viciu de constructie”.

Prin ,.edificiu” se intelege, in sensul art. 1378 C. civ., ,,orice lucrare realizatd de om, prin folosirea
unor materiale care se incorporeaza solului, devenind, in acest fel, prin asezarea sa durabild, un
imobil prin natura sa” . Sunt edificii, de exemplu, o casd, un pod, un baraj. Edificiul nu trebuie sa
fie ridicat neaparat deasupra solului, el putand fi construit si in pamant, cum ar fi, de exemplu, un
canal, o pivnita etc.

Pentru a se angaja raspunderea civila reglementata de art. 1378 C. civ., trebuie ca prejudiciul sa fie
consecinta directa a ruinei edificiului. Prin notiunea de ,,ruind” se intelege ,,caderea materialului din
care edificiul a fost alcatuit, sub povara propriei sale greutati, a greutatii oamenilor sau lucrurilor pe
care le suportd ori sub actiunea fortelor naturale” .

Din aceasta definitie se desprind urmatoarele concluzii: in primul rand, nu pot fi incluse in notiunea
de ruind faptele juridice savarsite cu scopul de a produce demolarea si nici dardmarea involuntara a
edificiului (cum ar fi, de exemplu, daramarea provocata de incendiu); in al doilea rand, ruina poate
fi nu numai totala, ci si partiald, ca, de exemplu, caderea numai a unei parti din imobil, a unui
balcon, balustrade etc.

Cauzele ruinei sunt expres aratate in prevederile art. 1378 C. civ., si anume:ruina trebuie sa fie
determinata de lipsa de intretinere a edificiului ori de un viciu de constructie.

Persoana raspunzdtoare pentru ruina edificiului trebuie sd aiba calitatea de proprietar actual al
edificiului. Coproprietarii sau codevalmasii rdspund solidar pentru ruina edificiului.

Se impune concluzia cd simplul fapt cd, pe baza unui raport juridic civil (de exemplu, uzufruct,
locatiune, comodat etc.), edificiul a ajuns 1n stapanirea sau detentia unei alte persoane, nu are nicio
relevantd juridicd din punctul de vedere al aplicarii art. 1378 C. civ. de vreme ce acesta nu este
proprietar al imobilului.
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Cum pentru a angaja raspunderea civila reglementatd de art. 1378 C. civ. nu se cere culpa
proprietarului, fiindcd exonerarea sa de raspundere poate avea loc numai prin administrarea dovezii
ca daramarea totala sau partiald a constructiei s-a datorat unei cauze straine, externe, si anume fortei
majore, faptei unei terte persoane, sau faptei victimei, inseamnd ca raspunderea pentru ruina
edificiului este o raspundere obiectiva.

Faptul ca prin art. 1378 C. civ. s-a instituit, in mod expres, raspunderea pentru Vicii ascunse, deci
pentru caz fortuit, impune obligatoriu concluzia ca nu are nicio semnificatie juridica Imprejurarea ca
cel chemat 1n judecata putea sau nu sa prevada posibilitatea producerii prejudiciului.

Important este faptul cd victima nu va putea fi obligatd sd dovedeasca existenta culpei si ca
raspunderea proprietarului este intemeiata, in realitate, pe ideea unei obligatii reale de garantie,
independenta de orice vind din partea titularului dreptului de proprietate asupra constructiei .

4.3. Rezumat

Raspunderea civila delictuald reprezintd principalul instrument de reparare a prejudiciului cauzat
unei persoane prin actiunea altei persoane. Natura prejudiciului conditioneazd natura reparatiei
datorate de debitor, in realizarea functiei sociale a raspunderii civile.

4.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

1) Explicati diferitele forme ale prejudiciului civile.
2) Explicati repararea prejudiciului nepatrimonial.
3) Prezentati elementele raspunderii civile delictuale si raportul dintre acestea.

4.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a lll-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.
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Capitolul 5. Executarea obligatiilor

5.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate metodele de realizare efectiva a continutului obligatiilor in
situatiile ce constituie regula, respectiv executarea acestora.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

5.2. Continut

5.2.1. Consideratii generale

5.2.2. Plata

5.2.3. Punerea in intarziere a debitorului

5.2.4. Executarea silitd a obligatiilor
5.2.4.1. Executarea silitd in natura
5.2.4.2. Executarea prin echivalent

5.2.1. Consideratii generale

Obligatia — Tn sens larg — este raportul juridic in continutul caruia intra dreptul subiectului activ,
denumit creditor, de a cere subiectului pasiv, denumit debitor, de a da, a face sau a nu face ceva, sub
sanctiunea constrangeri de catre stat, in caz de neexecutare de bunavoie.

Principiul executdrii in naturd a obligatiei este consacrat in art. 1516 alin. (1) C. civ., text care
statueaza: ,,Creditorul are dreptul la indeplinirea integrala, exacta si la timp a obligatiei”.

Potrivit aceluiasi text de lege, creditorul obligatiei neexecutate are dreptul de a opta intre mai multe
remedii posibile ; in primul rand, acesta poate solicita indeplinirea integrala, exacta si la timp a
obligatiei la care s-a obligat debitorul, respectiv executarea unei lucrdri, prestarea unui serviciu,
transmiterea dreptului de proprietate sau a altui drept real.

Insa, daca debitorul refuza si-si execute obligatia de bunivoie, deci nu efectueazi plata, creditorul
poate cere executarea silitd Tn naturd a obligatiei, creditorul obtinand si In acest caz exact obiectul
obligatiei, dar nu printr-o plata voluntard, ci printr-o plata silita.

Atunci cand, din diferite motive, executarea Tn naturd nu mai este posibild, creditorul poate recurge
la executarea indirecta sau prin echivalent a obligatiilor .

De asemenea, in conditiile In care debitorul nu 1si executa obligatiile asumate, creditorul are
posibilitatea sa apeleze la o ultima solutie, respectiv rezolutiunea sau rezilierea contractului.
Institutia rezolutiunii prezintd urmatoarele caracteristici: este o institutie prin care se sanctioneaza
neexecutarea obligatiilor asumate prin contract, intdlnindu-se, de regula, in cadrul contractelor
sinalagmatice, cu executare dintr-odata . Conditia de fond a rezolutiunii este existenta unei
neexecutari Tnsemnate. Conform art. 1551 alin. (1) din noul Cod civil, ,,Creditorul nu are dreptul la
rezolutiune atunci cand neexecutarea este de mica insemnatate”. Per a contrario, creditorul are drept
la rezolutiune atunci cand neexecutarea este Tnsemnata .
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In ceea ce priveste contractele cu executare succesiva, art. 1551 C. civ. precizeaza ca creditorul are
dreptul la reziliere, chiar daca neexecutarea este de mica insemnatate, dar are un caracter repetat.
Rezilierea este specifica acelor contracte in care executarea este

succesiva, In timp ce rezolutiunea se aplica contractelor cu executare uno ictu.

In fine, obligatia este inteleasd si ca avand o legatura stransa cu ideea de constrangere, tindnd seama
de dreptul creditorului de a urmari pe debitor cu sprijinul autoritatii publice pentru indeplinirea
prestatiei sau, dupa caz, pentru recuperarea daunelor suferite .

Indiferent de natura obligatiei (civila sau comerciald), ratiunea finala a acesteia este executarea ei .
Daca obtine indeplinirea exacta a obligatiei, adica in cazul in care este executatd Tn naturd — ceea ce
se numeste si ,,executare directa” —, creditorul obtine realizarea folosului pe care 1-a avut in vedere
la incheierea contractului.

Daca o asemenea executare nu poate fi realizata, creditorul are dreptul sa pretinda ,,despagubiri” de
la debitor — sau echivalentul in bani al prestatiei prevazute in contract —, deci o ,.executare
indirectd” a obligatiei prin plata de ,,daune-interese”.

5.2.2. Plata

Daca este vorba de o executare normala, voluntard, a obligatiei, ne gasim 1n ipoteza platii.

Cuvantul ,,platd”, provenit din latinescul pacare, Inseamna a da satisfactie, deci de a da satisfactie
creditorului prin executarea obligatiei, adica prin Indeplinirea prestatiei, oricare ar fi natura acesteia
si nu numai prin executarea unei obligatii care constd in remiterea unei sume de bani .

Potrivit art. 1469 C. civ.: ,,(1) Obligatia se stinge prin platd atunci cidnd prestatia datoratd este
executatd de bunavoie. (2) Plata constd in remiterea unei sume de bani sau, dupa caz, in executarea
oricarei alte prestatii care constituie obiectul insusi al obligatiei.”.

Art. 1472 C. civ., cu privire la persoanele care pot face plata, dispune ca ,plata poate sa fie facuta
de orice persoand, chiar daca este un tert in raport cu acea obligatie”.

Plata facuta de un tert stinge obligatia daci este facuti pe seama debitorului. In acest caz, tertul nu
se subroga 1n drepturile creditorului platit decat in cazurile si conditiile prevazute de lege.

Art. 1475 C. civ., cu privire la persoanele care pot primi plata, dispune ca ,,plata trebuie facuta
creditorului, reprezentantului sau, legal sau conventional, persoanei indicate de acesta ori persoanei
autorizate de instantd sd o primeasca”. Codul civil actual stabileste foarte clar care sunt conditiile
platii. Astfel, conform art. 1482 C. civ., referitor la obligatia de a preda bunuri individual
determinate, ,,debitorul unui bun individual determinat este liberat prin predarea acestuia in starea in
care se afla la momentul nasterii obligatiei”.

Cu privire la obligatia de a strdmuta proprietatea, art. 1483 C. civ. dispune ca aceasta ,,implica si
obligatiile de a preda lucrul si de a-1 conserva pana la predare”, iar in ceea ce priveste imobilele
inscrise in cartea funciara, ,,obligatia de a stramuta proprietatea o cuprinde si pe aceea de a preda
inscrisurile necesare pentru efectuarea inscrierii”.

Art. 1485 C. civ. dispune ca ,,obligatia de a preda un bun individual determinat o cuprinde si pe
aceea de a-l conserva pana la predare”.

In fine, referitor la obligatia de a achita o suma de bani, art. 1488 C. civ. dispune ca ,,(1) Debitorul
unei sume de bani este liberat prin remiterea catre creditor a sumei nominale datorate. (2) Plata se
poate face prin orice mijloc folosit in mod obisnuit in locul unde aceasta trebuie efectuata”.

Potrivit prevederilor art. 1494 alin. (1) C. civ.: ,,(1) In lipsa unei stipulatii contrare ori daci locul
platii nu se poate stabili potrivit naturii prestatiei sau in temeiul contractului, al practicilor
statornicite intre parti ori al uzantelor: a) obligatiile banesti trebuie executate la domiciliul sau, dupa
caz, sediul creditorului de la data platii; b) obligatia de a preda un lucru individual determinat
trebuie executata n locul in care bunul se afla la data incheierii contractului; c) celelalte obligatii se
executd la domiciliul sau, dupa caz, sediul debitorului la data incheierii contractului”, ceea ce
inseamnd cd plata este cherabild. Cu toate acestea, pdrtile pot conveni ca plata sd se faca la
domiciliul
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creditorului, caz in care plata este portabila.

Potrivit art. 1495 alin. (1) C. civ., ,,in lipsa unui termen stipulat de parti sau determinat in temeiul
contractului, al practicilor statornicite Intre acestea ori al uzantelor, obligatia trebuie executatd de
indata”.

In principiu, obligatia se executi imediat, plata ficAndu-se in momentul in care se naste raportul
juridic, deoarece 1n acel moment obligatia devine exigibila.

Daca partile au prevazut un termen, creditorul nu poate sd ceard plata inainte de implinirea
termenului, intrucat numai la expirarea acelui termen plata devine exigibila.

Cu toate acestea, potrivit art. 1496 alin. (1) C. civ., ,,debitorul este liber sa execute obligatia chiar
inaintea scadentei dacd partile nu au convenit contrariul ori dacd aceasta nu rezultd din natura
contractului sau din Tmprejurarile in care a fost incheiat”.

Daca prin lege nu se prevede altfel, dovada plétii se face cu orice mijloc de proba (art. 1499 C. civ.).
Cel care plateste are dreptul la o chitanta liberatorie, precum si, dacd este cazul, la remiterea
inscrisului original al creantei. Remiterea inscrisului original al creantei, facuta de creditor catre
debitor, naste prezumtia stingerii obligatiei prin plata.

Daca plata se face prin virament bancar, ordinul de platd semnat de debitor si vizat de institutia de
credit platitoare prezuma efectuarea platii, pana la proba contrarad (art. 1504 C. civ.). Debitorul are
oricand dreptul sa solicite institutiei de credit o confirmare, in scris, a efectudrii platii prin virament.
Aceasta confirmare face dovada platii (art. 1504 C. civ.).

5.2.3. Punerea in intarziere a debitorului

Atunci cand, fara justificare, debitorul nu isi executd obligatia si se afld in Intarziere, creditorul
poate sa ceard sau, dupa caz, sa treaca la executarea silita a obligatiei.
Punerea in Tntérziere a debitorului poate opera de drept sau la cererea creditorului.

Potrivit art. 1522 C. civ. privind punerea in intarziere de catre creditor, ,,(1) Debitorul poate fi pus
in ntérziere fie printr-o notificare scrisa prin care creditorul ii solicitd executarea obligatiei, fie prin
cererea de chemare 1n judecata. (2) Daca prin lege sau prin contract nu se prevede altfel, notificarea
se comunicd debitorului prin executor judecatoresc sau prin orice alt mijloc care asigura dovada
comunicdrii. (3) Prin notificare trebuie sd se acorde debitorului un termen de executare, tinand
seama de natura obligatiei si de imprejurari. Daca prin notificare nu se acordd un asemenea termen,
debitorul poate sa execute obligatia intr-un termen rezonabil, calculat din ziua comunicarii
notificarii”.

Cererea de chemare in judecatd formulatd de creditor, fard ca anterior debitorul sd fi fost pus in
intarziere, confera debitorului dreptul de a executa obligatie intr-un termen rezonabil, calculat de la
data cand cererea i-a fost comunicatd. Daca obligatia este executatd in acest termen, cheltuielile de
judecata raman 1n sarcina creditorului.

Potrivit art. 1523 C. civ., privind intarzierea de drept in executarea obligatiei, ,,(1)

Debitorul se afla de drept in intarziere atunci cand s-a stipulat ca simpla implinire a termenului
stabilit pentru executare produce un asemenea efect. (2) De asemenea, debitorul se afla de drept in
intarziere in cazurile anume prevazute de lege, precum si atunci cand: a) obligatia nu putea fi
executatda in mod util decat intr-un anumit timp, pe care debitorul |-a lasat sa treaca, sau cand nu a
executat-o imediat, desi exista urgentd; b) prin fapta sa, debitorul a facut imposibild executarea in
naturd a obligatiei sau cand a Incalcat o obligatie de a nu face”.

Debitorul raspunde, de la data la care se afld in intarziere, pentru orice pierdere cauzatda de un caz
fortuit, cu exceptia situatiei In care cazul fortuit il libereazd pe debitor de insdsi executarea
obligatiei (art. 1525 C. civ.).

Daca debitorul nu efectueaza plata de bundvoie, creditorul poate cere executarea silitd, care poate fi
in natura sau prin echivalent.
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Executarea silitd in natura este Insa o executare directd, in timp ce executarea prin echivalent este o
executare denumita indirecta.

5.2.4. Executarea silita a obligatiilor

Daca debitorul nu efectueaza plata de bunavoie, creditorul poate cere executarea silita, care poate fi
in natura sau prin echivalent.
Executarea silitd in natura este Insa o executare directd, in timp ce executarea prin echivalent este o
executare denumita indirecta.

5.2.4.1. Executarea silita in natura

Potrivit art. 1527 din noul Cod civil: ,,(1) Creditorul poate cere intotdeauna ca debitorul sa fie
constrans sd execute obligatia in naturd, cu exceptia cazului in care o asemenea executare este
imposibild. (2) Dreptul la executare in naturd cuprinde, dacd este cazul, dreptul la repararea sau
inlocuirea bunului, precum si orice alt mijloc pentru a remedia o executare defectuoasa”.

In literatura juridica, executarea silita in natura este analizata tinind seama de obiectul obligatiei.

a) Obligatia de ,,a da”. Dacd este vorba de o obligatie al carei obiect este o suma de bani,
executarea in naturd este intotdeauna posibila, deoarece, in principiu, chiar in ipoteza refuzului
debitorului, creditorul va putea proceda la vanzarea silita a bunurilor debitorului, plata facandu-se
din sumele astfel obtinute.

Cand obiectul obligatiei este un lucru determinat, transferul dreptului real asupra acestuia se
realizeaza in baza acordului de vointa al partilor.

Debitorul mai are insa obligatia de a preda lucrul, ceea ce constituie o obligatie de a face ,,cuprinsa
in obligatia de a da” [la art. 1690 alin. (1) C. civ. se arata ca ,,Bunul trebuie sa fie predat in starea in
care se afla Tn momentul incheierii contractului’].

b) Obligatia de ,,a face” si ,,a nu face”. Dacad obligatiile care au un asemenea obiect nu sunt
executate, Codul civil stabileste anumite reguli.

Astfel, la art. 1528 se arata: ,,(1) In cazul neexecutirii unei obligatii de a face, creditorul poate, pe
cheltuiala debitorului, sa execute el insusi ori sa faca sa fie executata obligatia. (2) Cu exceptia
cazului in care debitorul este de drept in intarziere, creditorul poate sd exercite acest drept numai
daca 1l instiinteaza pe debitor fie odatd cu punerea in

Intarziere, fie ulterior acesteia”.

In ce priveste obligatia de a face, dacd executarea in naturd nu este posibild, in mod subsidiar, se
poate recurge la executarea prin echivalent. Cum insd manu militari nu este posibila o constrangere
directd a debitorului la executarea unei asemenea obligatii, cdci s-ar aduce atingere libertatii
individuale , creditorului 1i ramane dreptul la dezddunare [art. 1386 alin. (1) C. civ.] .

Potrivit art. 1528 C. civ.: ,,(1) In cazul neexecutarii unei obligatii de a face, creditorul poate, pe
cheltuiala debitorului, sa execute el insusi ori sd facd sd fie executatd obligatia. (2) Cu exceptia
cazului in care debitorul este de drept in intarziere, creditorul poate sd exercite acest drept numai
daca il instiinteaza pe debitor fie odatd cu punerea in intarziere, fie ulterior acesteia”.

In fine, ,in cazul neexecutirii unei obligatii de a nu face, creditorul poate cere instantei
incuviintarea sa Inldture ori s ridice ceea ce debitorul a facut cu incalcarea obligatiei, pe cheltuiala
debitorului, in limita stabilitd prin hotarare judecatoreasca” (art. 1529 C. civ.).

Art. 1536 C. civ., referitor la daunele moratorii in cazul obligatiilor de a face, dispune: ,,In cazul
altor obligatii decét cele avand ca obiect plata unei sume de bani, executarea cu intarziere da
intotdeauna dreptul la daune-interese egale cu dobanda legala, calculatd de la data la care debitorul
este in Intarziere asupra echivalentului in bani al obligatiei, cu exceptia cazului in care s-a stipulat o
clauza penala ori creditorul poate dovedi un prejudiciu mai mare cauzat de intarzierea in executarea
obligatiei”.
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5.2.4.2. Executarea prin echivalent

Daca executarea directd (executarea silitd in naturd) nu este posibila, se recurge la dezdaunarea
creditorului care, conform art. 1530 C. civ., ,are dreptul la daune-interese pentru repararea
prejudiciului pe care debitorul i I-a cauzat si care este consecinta directd si necesara a neexecutarii
fara justificare sau, dupa caz, culpabile a obligatiei”.

Doctrina deosebeste, de regula, daunele-interese (despagubirile) compensatorii, care se acorda in
cazul in care paguba suferitd de creditor izvoraste din neexecutarea, executarea incompletd sau
defectuoasd a prestatiilor datorate de debitor, de daunele-interese (despagubirile) moratorii, care
reprezintd compensarea prejudiciului suferit de creditor datoritd executdrii cu intarziere a
obligatiilor sale.

Conform art. 1535 alin. (1) C. civ.: ,,In cazul in care o sumi de bani nu este platita la scadenta,
creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadentd pana in momentul platii, in cuantumul
convenit de parti sau, in lipsa, in cel prevazut de lege, fara a trebui sa dovedeascad vreun prejudiciu.
In acest caz, debitorul nu are dreptul sa faca dovada ca prejudiciul suferit de creditor ca urmare a
intarzierii platii ar fi mai mic”.

Repararea prejudiciului cauzat creditorului prin neexecutarea fard justificare sau, dupd caz,
culpabila a obligatiei se realizeaza in cadrul mecanismelor raspunderii civile.

Daca obligatiile debitorului izvorasc din contract, ne aflim in domeniul rdspunderii contractuale.
Daca se pune problema repararii prejudiciului provocat prin sadvarsirea unor fapte ilicite
extracontractuale, raspunderea este delictuala.

In doctrind se admite principiul potrivit cruia rispunderea delictuald constituie dreptul comun al
raspunderii civile si, In consecintd, regulile acesteia se vor aplica in toate situatiile in care ne aflam
in prezenta unor obligatii contractuale.

5.3. Rezumat

Executarea obligatiilor constituie realizarea concretd a continutului acestora. Aceasta se realizeaza
de bunavoie sau sub presiunea puterii judecatoresti.

5.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

Prezentati situatii concrete de executare a obligatiilor in natura si, respectiv, prin echivalent.

5.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a lll-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.
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Capitolul 6. Raspunderea civila contractuala

6.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate situatiile in care nerespectarea obligatiilor contractuale
genereazd un prejudiciu pentru una dintre partile acestuia, interveniind, in acest sens, dispozitiile
referitoare la reparatiile contractuale.

Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

6.2. Continut

6.2.1. Notiunea de raspundere civild contractuala
6.2.2. Clauzele exoneratoare de raspundere contractuala
6.2.3. Conditiile raspunderii civile contractuale

6.2.1. Notiunea de raspundere civila contractuala

Potrivit art. 1350 din Codul civil: ,,(1) Orice persoana trebuie sa isi execute obligatiile pe care le-a
contractat. (2) Atunci cand, fara justificare, nu 1si indeplineste aceastd indatorire, ea este
raspunzatoare de prejudiciul cauzat celeilalte parti si este obligatd sa repare acest prejudiciu, in
conditiile legii”.

Literatura juridica defineste raspunderea contractuald ca fiind obligatia debitorului de a repara
prejudiciul cauzat creditorului prin neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau cu Intarziere a
obligatiilor nascute dintr-un contract, intrucat aceasta violare a contractului 1i este imputabild . O
atare viziune este preluata si se regaseste si in reglementérile Codului civil in vigoare.

Pentru a delimita domeniul de aplicare al raspunderii contractuale este necesar sd se determine
conditiile, necesare si suficiente, pentru nasterea acestei raspunderi.

In primul rand, pentru ca raspunderea sa fie contractuald, trebuie si (pre)existe un contract.

Dupa cum rezultd din prevederile art. 1350 C. civ., raspunderea contractuald ia nastere pentru
incalcarea obligatiilor continute in contract. Raspunderea pentru prejudiciile cauzate in faza
precontractualda, de exemplu, pentru revocarea ofertei inainte de termenul la care ofertantul s-a
obligat a o mentine, este o rdspundere civila delictuald si nu contractualda . Tot astfel, pentru
incdlcarea unei obligatii extracontractuale, raspunderea este delictuala; de exemplu, in cazul in care
una din partile contractante, nemultumitd de modul in care cealaltd parte is1 exercita obligatiile,
comite un act de violenta fizica, prin care 1i cauzeaza o vdtdmare a integritdtii corporale,
raspunderea pentru prejudiciile patrimoniale suferite ca urmare a acestei vatadmari va fi o raspundere
delictuala si nu contractuala.

Apoi, contractul trebuie sa fie valabil incheiat.

Raspunderea contractualda are un caracter derogatoriu, in sensul cd este adaptatd unor raporturi
anterioare intre pagubit si autorul faptei, nascute prin acordul lor de vointa, raporturi fara de care
prejudiciul nu s-ar fi putut naste.

Réspunderea unui contractant fatd de celdlalt pentru nulitatea sau anularea contractului este
delictuald; astfel, nulitatea sau anularea fiind retroactiva, in masura in care desfiinteaza efectele
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contractului, In aceeasi masura nemaiexistand obligatii contractuale nici in trecut, nu mai poate
subzista nici raspunderea generata de incédlcarea
unei obligatii contractuale .

In fine, pentru ca rispunderea s fie contractuala, contractul trebuie si fie incheiat intre pagubit si
pagubitor. Avand in vedere principiul relativitatii efectelor contractului, urmeazd si tragem
concluzia ca responsabilitatea contractuald va putea fi invocatd numai de catre partile contractante.
Tertele persoane, strdine de contract, nu vor putea invoca raspunderea contractuald pentru
acoperirea prejudiciilor pe care le-au suferit ca urmare a neexecutdrii ori a executdrii
necorespunzatoare a unui contract incheiat de alte persoane. Pentru acoperirea prejudiciilor suferite,
tertii vor putea apela, eventual, la rdspunderea civila delictuald, In masura in care sunt Intrunite
conditiile legale pentru invocarea acesteia. O atare solutie este sprijinitd si de concluzia conform
careia daca, intre parti, existd un act juridic (contractul), pentru terti, acesta nu este decat un fapt
juridic.

6.2.2. Clauzele exoneratoare de raspundere contractuala

Potrivit art. 1351 alin. (1) din Codul civil, ,,dacd legea nu prevede altfel sau partile nu convin
contrariul, raspunderea este inlaturatd atunci cand prejudiciul este cauzat de fortd majora sau de caz
fortuit”. Alin. (2) al aceluiasi articol arata: ,,Forta majora este orice eveniment extern, imprevizibil,
absolut invincibil si inevitabil”.

Forta majora este un eveniment imprevizibil, extern si care nu poate fi imputat unei greseli a celui
chemat sa raspunda . De cele mai multe ori, forta majora constd in evenimente naturale care ies din
sfera de activitate a debitorului, evenimente precum: cutremurele, inundatiile, starea de razboi etc.
In general, contractele pot contine clauze care trateaza intr-un mod mai mult sau mai putin specific
maniera in care partile inteleg sa actioneze ori sa fie obligate sau indreptatite la a face, a nu face sau
a da ceva in situatii exceptionale, precum in caz de fortd majora.

Se pot retine doud deosebiri de esentd intre clauza penala si clauza de forta majora:

a) clauza penala este conventia prin care partile contractante determina anticipat penalitatea ce
urmeaza a fi platitd de debitor in caz de neexecutare, executare defectuoasa ori executare cu
intarziere a obligatiei contractuale, in timp ce clauza de fortd majora exonereaza debitorul
contractual de executarea obligatiei, in cazul aparitiei evenimentului neprevazut;

b) clauza penald presupune constatarea de catre creditor a neindeplinirii obligatiei contractuale, in
acest caz proba nefiind necesara, in timp ce aplicarea clauzei de fortd majora are la bazd proba
facuta de debitor, prin care demonstreazd imposibilitatea executdrii obligatiilor prevazute in
contract, datorita aparitiei obstacolului imprevizibil si insurmontabil .

Potrivit art. 1351 alin. (3) si 4 C. civ.: ,,(3) Cazul fortuit este un eveniment care nu poate fi prevazut
si nici impiedicat de catre cel care ar fi fost chemat sa raspunda daca evenimentul nu s-ar fi produs.
(4) Daca, potrivit legii, debitorul este exonerat de raspundere contractuald pentru un caz fortuit, el
este, de asemenea, exonerat si in caz de

Art. 1353 C. civ. stabileste: ,,Cel care cauzeaza un prejudiciu prin chiar exercitiul drepturilor sale nu
este obligat sa 1l repare, cu exceptia cazului in care dreptul este exercitat abuziv”. Potrivit art. 1354
C. civ., ,,victima nu poate obtine repararea prejudiciului cauzat de persoana care i-a acordat ajutor in
mod dezinteresat sau de lucrul, animalul ori edificiul de care s-a folosit cu titlu gratuit decat daca
dovedeste intentia sau culpa grava a celui care, potrivit legii, ar fi fost chemat sa raspunda”.

6.2.3. Conditiile raspunderii civile contractuale

Este unanim acceptat ca, pentru a fi in prezenta acestui tip de raspundere, se cere intrunirea
cumulativd a urméatoarelor conditii: fapta ilicita, prejudiciul, raportul de cauzalitate intre fapta ilicita
si prejudiciu si culpa sau greseala debitorului obligatiei contractuale.
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A. Fapta ilicita
Fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii in materie contractuala constd in neindeplinirea ori in
indeplinirea necorespunzdtoare a unei obligatii contractuale.

Neexecutarea poate fi totald sau partiald. Daca obiectul obligatiei este divizibil, cuantumul
despagubirilor va fi diminuat in mod corespunzitor. In schimb, neexecutarea prestatiei cand
obiectul este indivizibil are valoarea unei neexecutdrii totale. Neexecutarea totald indatoreaza
debitorul sa repare integral prejudiciul.

Executarea necorespunzatoare inseamna indeplinirea prestatiei cu ignorarea clauzelor stipulate de
parti. S-a apreciat cd, daca prin neexecutarea corespunzatoare a prestatiei, bunul devine inutilizabil
(de exemplu, costumul de haine comandat este confectionat dupa masuri prea mici si nu poate fi
imbracat), suntem, de fapt, in prezenta neexecutdrii totale .

Executarea cu intarziere presupune faptul ca debitorul si-a executat prestatiile sau este gata sa le
execute dupd implinirea termenului definit prin contract. Dacad obligatia In discutie nu putea fi
indeplinita decat pana la un anumit termen (serviciul trebuia prestat de debitor intr-o data anume, cu
ocazia unui eveniment), intarzierea in executare va fi calificata drept o neexecutare propriu-zisa .
Rezulta ca debitorul va raspunde pentru neexecutarea obligatiei sale contractuale.

Doctrina juridica din tara noastrd a admis insa ca existd o raspundere contractuala pentru fapta
altuia, autonoma si distincta de raspunderea debitorului pentru fapta sa proprie.

Astfel, au fost analizate doua ipoteze speciale de raspundere contractuala pentru fapta

altuia: raspunderea reglementatd de art. 1800 C. civ. in materia contractului de locatiune si
raspunderea contractuala pentru fapta altuia in categoria grupurilor de contracte .

Alte contracte reglementate care contin dispozitii noi normative de raspundere contractuald pentru
fapta altuia: contractul de mandat, contractul de asigurare, contractul de transport etc.

B. Prejudiciul

Cerinta esentiald ce rezultd din art. 1530 C. civ. este substanta prejudiciului: debitorul datoreaza de
drept daune-interese.

Prejudiciul constd in rezultatul de naturd daundtoare — urmare a neexecutdrii, executarii
necorespunzdtoare sau cu Intarziere a obligatiilor asumate contractual. Cele trei modalitati de
cauzare a prejudiciului au fost desemnate prin sintagma ,,neexecutare lato sensu a obligatiilor” .
Neexecutarea poate genera, in egalda mdsurd, un prejudiciu patrimonial sau un prejudiciu
nepatrimonial.

a) Prejudiciul patrimonial

De reguld, prejudiciul are un caracter patrimonial (material) si deci este susceptibil de evaluare
baneasca. Prejudiciul moral, cauzat prin lezarea unui drept sau interes nepatrimonial, poate avea atat
caracter patrimonial, cat si moral. Dar, pentru a da loc la reparare, paguba evaluatd baneste trebuie
sa fie certa din punctul de vedere al existentei si al intinderii.

Prejudiciul actual este cert; prejudiciul viitor este cert daca exista date suficiente cd se va produce si
daca poate fi evaluat in prezent. Pagubele viitoare care vor deveni certe abia dupd pronuntarea
hotararii judecatoresti pot fi reparate pe calea unei actiuni separate.

b) Prejudiciul nepatrimonial

Potrivit art. 1531 alin. (3) C. civ., ,creditorul are dreptul si la repararea prejudiciului
nepatrimonial”.

In lipsa unei reglementiri legale exprese si distincte, raspunderii contractuale pentru prejudiciile
nepatrimoniale 1i sunt aplicabile dispozitiile si regulile prevazute de Codul civil la reglementarea
raspunderii contractuale, cu particularitatea ca, spre deosebire de raspunderea patrimoniald, careia i
sunt aplicabile toate aceste prevederi legale,

raspunderii pentru prejudiciile nepatrimoniale 1i sunt aplicabile numai prevederile compatibile cu
natura acestor prejudicii , astfel:
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- La raspunderea pentru prejudiciile nepatrimoniale, fapta prejudiciabild consta In neexecutarea sau
eXecutarea defectuoasd ori cu intarziere a obligatiei de catre debitor, pe cand la raspunderea pentru
prejudiciile patrimoniale consta numai in executarea defectuoasa a obligatiei; prejudiciul, pentru a fi
reparabil, se cere sa fie cert, actual si previzibil la prima raspundere, pe cand la cea de-a doua
raspundere se cere sa fie cert si actual, insad nu si previzibil.

- La raspunderea pentru prejudiciile nepatrimoniale nu se poate vorbi despre daune-interese,
nici moratorii, ci pur si simplu despre daune; in practica, se foloseste mai ales denumirea de actiune
n repararea daunelor morale.

- Dificultatea majora intampinatd la realizarea raspunderii contractuale pentru prejudiciile
nepatrimoniale consta In repararea prejudiciilor; iar aceasta intrucat, dupd cum S-a aratat , este vorba
de prejudicii care nu sunt susceptibile de o reparare propriu-zisa; asa numita reparatie are menirea
doar de a usura suferintele persoanelor prejudiciate sau de a le crea anumite satisfactii.

Domeniul de aplicare a raspunderii contractuale pentru prejudiciile nepatrimoniale este substantial
restrans fatd de acela al raspunderii pentru prejudiciile patrimoniale.

Raspunderea contractuald pentru prejudiciile patrimoniale este de aplicare generald, in sensul ca
priveste toate contractele si obligatiile contractuale; nerespectarea oricirui contract, prin
neexecutarea sau executarea defectuoasa ori cu intarziere a obligatiilor pe care le prevede, poate
cauza prejudicii patrimoniale, pe cand raspunderea contractuald pentru prejudicii nepatrimoniale
este de aplicare particulard, in sensul ca priveste numai anumite contracte si numai unele din
obligatiile pe care aceste contracte le cuprind .

Asemenea contracte sunt, conform jurisprudentei, mai ales cele de transport al persoanelor si de
valorificare a drepturilor de autor si inventator.

Contractul de transport al persoanelor, de pilda, poate fi sursa obligatiei de reparare a daunelor
morale. Neexecutarea obligatiilor contractuale, stipulate potrivit clauzelor sau standardelor uzuale,
permite calatorilor care au suferit vatamari corporale cauzatoare de suferinte sa solicite repararea
prin despdgubiri banesti a prejudiciului nepatrimonial. Instantele de judecatd au indemnizat
victimele cu motivarea ca intreprinderile de transport nu si-au indeplinit obligatia de a garanta
protectia calatorului .

Regulamentul de transport pe caile ferate din Romania oferda un argument de text in sensul
raspunde pentru daunele materiale si pentru prejudiciile morale in caz de moarte, ranire sau orice
alta vatdmare a integritatii fizice sau mintale a unui calator, provocate printr-un accident in legatura
cu exploatarea feroviara. Legea admite indemnizarea a doua categorii de prejudicii morale:
prejudicii cauzate direct persoanei si repararea asa-numitului prejudiciu prin ricoseu .

In categoria prejudiciilor nepatrimoniale aduse persoanei vitimate se include prejudiciul estetic,
prejudiciul de agrement, prejudiciul juvenil si prejudiciul care consta in suferinte fizice si psihice.

A doua grupa de pagube reparabile cuprinde prejudiciile provocate prin decesul calatorului.
Persoanele apropiate victimei si succesorii legali vor putea obtine satisfactie actionand calea ferata
dupa regulile raspunderii civile delictuale. Fata de ei, contractul de transport si neindeplinirea
obligatiilor ce decurg din acesta reprezinta fapte juridice.

Angajarea raspunderii presupune existenta unui contract de transport de persoane valabil, Tntrucét
pentru fapte care precedd incheierea actului juridic sau survin dupd incetarea lui, carausul rdspunde
delictual.

In jurisprudenta s-a constatat insi ci nu numai contractele de transport, ci si alte contracte cuprind
dispozitii implicite de protectie a persoanelor, precum cele hoteliere, de vizionare a spectacolelor
sau de organizare a jocurilor sportive ; iIn masura in care din executarea necorespunzatoare a acestor
obligatii au rezultat prejudicii, fie ele patrimoniale sau nepatrimoniale, este angajata si raspunderea
contractuald pentru repararea lor.

In ce priveste contractele de valorificare a drepturilor de autor si de inventator, sunt de mentionat
atingerile ce pot fi aduse reputatiei autorilor si inventatorilor prin deturnarea sau uzurparea operelor
si inventiilor lor.
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C. Raportul de cauzalitate

Intre fapta ilicita si prejudiciu trebuie si existe relatie de cauzalitate. In alti termeni, este necesar ca
paguba sa fie rezultatul neexecutarii lato sensu a obligatiilor contractuale.

In formularea art. 1530 C. civ., relatia cauzald este prezumati; debitorul este indatorat la plata de
daune-interese, in afard de cazul in care neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau cu
intérziere provin dintr-o cauza straina, care nu-i poate fi imputata.

Sintagma ,,cauza strdind” desemneaza forta majora, fapta creditorului sau fapta unui terte persoane.
De reguld, in materie contractuald, cazul fortuit este asimilat fortei majore, avand ca finalitate
exonerarea de raspundere [a se vedea si art. 1351 alin. (4) C. civ.].

D. Culpa (greseala debitorului)

Art. 1547 C. civ. — ,,Vinovatia debitorului” — precizeaza ca ,,debitorul este tinut sa repare prejudiciul
cauzat cu intentie sau din culpd”, iar art. 1548 C. civ. — ,,Prezumtia de culpa” — adauga: ,,Culpa
debitorului unei obligatii contractuale se prezuma prin simplul fapt al neexecutarii”.

Pentru a fi in culpa, debitorul contractual trebuie sa aiba libertatea de a decide

incheierea actului juridic si de a constientiza semnificatia faptei sale ilicite .

Tn principiu, gradele culpei nu au relevanti pentru raspunderea debitorului. Prin exceptie, aceasta
are semnificatie in unele contracte speciale. Daca in ceea ce priveste prezumtia culpei interpretarea
textului art. 1530 C. civ. este edificatoare, proba culpei contractuale cunoaste unele nuantéri.

In cazul obligatiilor de rezultat se admite ci suntem in prezenta culpei prezumate juris tantum.
Debitorul se angajeaza la obtinerea unui rezultat precis, determinat. De pilda, cardusul se obligd, in
conditii determinate, sd transporte marfurile la destinatie. Simpla nerealizare a rezultatului la care s-
a Indatorat face sd se presupuna culpa sa si are ca efect antrenarea raspunderii civile contractuale.

In ceea ce priveste obligatiile de mijloace, debitorul nu se obligd si nu garanteazi obtinerea
rezultatului. In mésura in care el a savarsit tot ceea ce era necesar si tot ce era capabil sa facd pentru
atingerea scopului urmadrit, prestatia se considerd executatd, chiar daca rezultatul a fost sau nu
obtinut. De pilda, obligatia medicului de a trata bolnavul in vederea insdnatosirii. Prin urmare,
medicul nu este in culpd daca pacientul nu se insanatoseste, pentru ca nu s-a obligat la atingerea
acestui rezultat.

6.3. Rezumat

Remediile contractuale reprezinta formele prin care obligatiile asumate prin contract sunt executate,
in vederea realizarii continutului acestuia.

6.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

1) In ce constituie nerespectarea obligatiilor contractuale?
2) Ce forma de prejudiciu poate fi cauzata prin nerespectarea obligatiilor contractuale?

6.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a lll-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.
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Capitolul 7. Executarea indirecta a obligatiilor
contractuale

7.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate formele in care se repari prejudiciul izvorat din
neexecutarea sau executarea defectuoasa a obligatiilor asumate prin contract.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

7.2. Continut

7.2.1. Consideratii generale
7.2.2. Daune-interese

7.2.2.1. Conditiile acordarii daunelor-interese
7.2.2.2. Evaluarea daunelor interese

7.2.3. Punerea in intarziere

7.2.4. Clauza penala si arvuna

7.2.5. Rezolutiunea, rezilierea si reducerea prestatiilor

7.2.6. Cauze justificate de neexecutare a obligatiilor contractuale

7.2.1. Consideratii generale

Codul civil consacrd principiul executdrii silite in naturd a obligatiilor, principiu potrivit caruia
creditorul are dreptul de a obtine constrangerea debitorului la executarea in natura a obligatiei.
Astfel, dacd debitorul nu intelege sa execute de bunavoie obligatia, creditorul poate recurge la
executarea silitd in natura. Prin urmare, creditorul va putea promova o actiune in justitie, urmand ca,
dupa admiterea cererii sale, debitorul sa fie constrans la executarea in natura a obligatiei.

Principiul executarii silite in naturd a obligatiilor este consacrat in art. 1527 C. civ., unde se
dispune: ,,Creditorul poate cere intotdeauna ca debitorul sa fie constrans sa execute obligatia in
naturd, cu exceptia cazului in care o asemenea executare este imposibild” [alin. (1)]. ,,Dreptul la
executare in naturd cuprinde, daca este cazul, repararea sau inlocuirea bunului, precum si orice alt
mijloc pentru a remedia 0 executare defectuoasa” [alin. (2)].

Daca creditorul contractual a cerut obligarea in justitie a debitorului in vederea executdrii silite in
naturd a obligatiei, creditorul, pe aceasta cale, va obtine exact obiectul obligatiei neexecutate de
bunavoie de catre debitor, realizdndu-se tot o plata, de data aceasta silita.

7.2.2. Daune-interese
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In situatiile in care debitorul nu si-a executat de bunivoie obligatiile, repararea in naturi a
prejudiciului cauzat nu mai este posibild ori creditorul nu mai este interesat de o executare in natura,
creditorul poate obtine executarea indirectd a obligatiei, o executare prin echivalent.

Creditorul are dreptul la daune-interese pentru repararea prejudiciului pe care debitorul i I-a cauzat
si care este consecinta directd si necesard a neexecutdrii fard justificare sau, dupa caz, culpabile a
obligatiei. Prin urmare, daca debitorul nu isi executd obligatia asumata, o executd necorespunzator
sau o executd cu intarziere, creditorul are dreptul de a cere repararea prejudiciului care i-a fost
cauzat. Repararea pagubei se face printr-o suma de bani, numitad despagubire sau dezdaunare
(daune-interese).

Asadar, atunci cand creditorul nu obtine executarea exactd a obligatiei, el are dreptul sa fie
indemnizat de prejudiciul pe care i-l pricinuieste neexecutarea. Aceasta indemnizare poartd numele
de daune-interese (daune sau dezdaunari) si consta intr-o suma de bani echivalentd cu folosul pe
care i l-ar fi adus creditorului indeplinirea exactd, totala si la timp a obligatiei .

Problema cu care se confrunta instantele este aceea a evaluarii si determindrii acestora. Avandu-se
in vedere principiul inscris in art. 1531 C. civ., prejudiciul cuprinde atit pierderea suferitd de
creditor (damnum emergens), cat si beneficiul de care a fost lipsit (lucrum cessans). La stabilirea
intinderii prejudiciului se tine seama si de cheltuielile pe care creditorul le-a facut, intr-o limita
rezonabild, pentru evitarea sau limitarea prejudiciului.

7.2.2.1. Conditiile acordérii daunelor-interese

Despagubirile urmeaza sa fie acordate creditorului contractual din momentul angajarii raspunderii
civile contractuale. Daunele-interese se vor acorda, asadar, daca sunt intrunite urmatoarele conditii:
existenta unui prejudiciu, prejudiciul sd fie urmarea neexecutarii lato sensu a obligatiilor
contractuale, intre neexecutare si prejudiciu sa existe un raport de cauzalitate si datorat culpei
debitorului. Pe 14nga conditiile enumerate mai este necesara punerea in intarziere a debitorului si sa
nu existe o clauza care sa inlature raspunderea.

Potrivit art. 1533 C. civ., debitorul raspunde numai pentru prejudiciile pe care le-a prevazut sau pe
care putea sa le prevadd ca urmare a neexecutarii la momentul incheierii contractului, in afara de
cazul In care neexecutarea este intentionata ori se datoreaza culpei grave a acestuia. Chiar si in acest
din urmd caz, daunele-interese nu cuprind decat ceea ce este consecinta directd si necesara a
neexecutarii obligatiei.

Daunele-interese se stabilesc intotdeauna in bani. Asadar, in cazul in care creditorul nu obtine
executarea obligatiei, are dreptul sd obtind despagubiri pecuniare pentru prejudiciul rezultat ca
urmare a neexecutarii. Si executarea necorespunzatoare sau executarea cu intarziere a obligatiilor de
catre debitor impune acelasi tratament, respectiv obligarea debitorului la plata de despagubiri
banesti.

Daunele-interese compensatorii sunt despagubiri banesti datorate creditorului pentru a-i repara
prejudiciul ce i-a fost cauzat prin neexecutarea totala sau partiala ori executarea necorespunzatoare
a obligatiilor de catre debitor. Daunele-interese compensatorii inlocuiesc executarea in naturd a
obligatiilor contractuale si, pe cale de consecinta, daunele-interese compensatorii nu se vor cumula
niciodatd cu executarea in naturd. Cu alte cuvinte, debitorul nu va putea fi obligat s plateasca
daune-interese

compensatorii si totodata sa execute in naturd obligatiile contractuale.

Daunele-interese moratorii desemneaza despagubirile in bani, pe care debitorul aflat in intarziere
trebuie sa le plateasca creditorului pentru intarzierea in executarea obligatiei. Potrivit art. 1535 C.
civ., In cazul 1n care o suma de bani nu este platitd la scadentd, creditorul are dreptul la daune
moratorii, de la scadentd pand in momentul plétii, in cuantumul convenit de parti sau, in lipsd, in cel
prevazut de lege, fara a trebui sa dovedeasca vreun prejudiciu.

In cazul altor obligatii decat cele avand ca obiect plata unei sume de bani, executarea cu intrziere
da intotdeauna dreptul la daune-interese egale cu dobanda legald, calculate de la data la care
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debitorul este in intarziere asupra echivalentului in bani a obligatiei, cu exceptia cazului in care s-a
stipulat o clauza penala ori creditorul poate dovedi un prejudiciu mai mare cauzat de Intarzierea in
eXecutarea obligatiei.

In practica judiciara, s-a retinut ci daunele-interese moratorii nu inlocuiesc executarea in natura a
obligatiei asumate de debitor, astfel incat se pot cumula cu aceasta; in acelasi timp, daunele-interese
moratorii se pot cumula si cu daunele-interese compensatorii.

Asemanarile dintre cele doud categorii de daune-interese constau in aceea ca atit dauncle-interese
moratorii, cat si daunele-interese compensatorii se stabilesc in bani si pot fi evaluate anticipat de
catre partile contractuale printr-o clauza penala. Pe de alta parte, principala deosebire dintre
daunele-interese compensatorii si daunele-interese moratorii consta in acea ca dauncle-interese
compensatorii Inlocuiesc executarea in naturd a obligatiilor contractuale si nu se cumuleaza cu
aceasta, n timp ce daunele-interese moratorii se cumuleaza intotdeauna cu executarea in natura a
obligatiei sau cu plata de daune-interese compensatorii.

7.2.2.2. Evaluarea daunelor interese

Modalitatile de evaluare a daunelor-interese sunt: evaluarea judiciara, legald si conventionala.

A. Evaluarea judiciara

Stabilirea cuantumului valoric al daunelor-interese sau al sumei pe care debitorul contractual care
nu a executat prestatia, a executat-o defectuos sau cu Intarziere urmeaza sa o plateasca creditorului
se poate face de catre instanta de judecata, in cadrul procesului judiciar.

Textele legale stabilesc trei principii potrivit carora instantele judecatoresti urmeaza sa stabileasca
cuantumul despagubirilor atunci cand se realizeaza o evaluare judiciara a daunelor-interese.

1. Potrivit primului principiu, stabilit de art. 1531 alin. (2) C. civ., prejudiciul suferit de catre
creditor cuprinde pierderea efectiv suferitd (damnum emergens) si beneficiul nerealizat (lucrum
cessans). Prin pierderea efectiv suferita se intelege diminuarea patrimoniului creditorului cauzata de
neexecutarea, executarea cu intarziere sau necorespunzatoare a obligatiilor contractuale de catre
debitor; beneficiul sau castigul nerealizat reprezinta sporul patrimonial pe care l-ar fi obisnuit
creditorul daca debitorul ar

fi executat obligatiile la care s-a indatorat.

2. Cel de-al doilea este principiul repararii prejudiciului previzibil. Potrivit acestui principiu,
debitorul rdspunde numai pentru prejudiciile pe care le-a prevazut sau pe care putea sa le prevada ca
urmare a neexecutdrii la momentul incheierii contractului, afara de cazul in care neexecutarea este
intentionatd ori se datoreazad culpei grave a debitorului. Chiar si in acest din urma caz, daunele-
interese nu cuprind decat ceea ce este consecinta directd si necesarda a neexecutarii obligatiei (art.
1533 C. civ.).

3. Ce de-al treilea principiu in conformitate cu care urmeaza a se face evaluarea daunelor-interese
de catre instanta de judecata este cel potrivit caruia va fi reparat numai prejudiciul direct, care se
gaseste 1n legatura cauzala cu faptul care a generat neexecutarea contractului (art. 1533 C. civ.).

B. Evaluarea legala

Evaluarea legald intervine in situatia in care partile nu au stabilit o dobanda penalizatoare cu privire
la prejudiciul creditorului in cazul executarii cu intarziere a unei obligatii pecuniare.

Evaluarea legald a daunelor-interese, asadar, se circumscrie sferei obligatiilor care au ca obiect
prestatia de a achita o suma de bani. Susceptibild de a fi executatd intotdeauna in naturd, aceasta
obligatie genereaza daune-interese moratorii.

Regulile referitoare la daunele moratorii in situatia obligatiilor care au ca obiect plata unei sume de
bani, prevazute de art. 1535 C. civ., sunt urmatoarele:
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1. Cuantumul daunelor-interese este cel stabilit de parti sau de lege. In cazul in care o sumi de
bani nu este platitd la scadentd, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadentd pand in
momentul platii, Tn cuantumul convenit de parti sau, in lipsa, in cel prevazut de lege, farad a trebui sa
dovedeasca vreun prejudiciu.

2. Creditorul nu trebuie sd facd dovada existentei si Intinderii prejudiciului cauzat prin
intarzierea in executarea obligatiei. Legea prezuma existenta unui prejudiciu cauzat de catre debitor
in ipoteza executdrii cu Intirziere a obligatiilor banesti, lipsa de folosintd a unei sume de bani
provocand prejudiciul creditorului .

3. Daunele-interese moratorii sunt datorate, in principiu, din ziua scadentei obligatiei de plata.
Aceasta conditie este dedusa din textul legal, respectiv din dispozitiile alin. (1) al art. 1535 C. civ.,
potrivit cdrora, in cazul in care o suma de bani nu este platita la scadenta, creditorul are dreptul la
daune moratorii de la scadentd pand in momentul platii.

Se instituie astfel, prin actualul Cod civil, principiul curgerii de drept al dobanzilor.

C. Evaluarea conventionala

In raporturile contractuale, partile au posibilitatea ca, in cuprinsul contractului sau

printr-o conventie separata (ulterioara momentului incheierii contractului, dar inainte de producerea
prejudiciului) sa determine cu anticipatie cuantumul daunelor-interese datorate de debitor ca urmare
a neindeplinirii obligatiilor contractuale.

Stipularea clauzei penale asigura respectarea obligatiilor asumate prin contracte, determinandu-l pe
debitor sa le execute corespunzdtor si cu bund-credintd. Aceastd ,punere in gardd” exercitd o
presiune materiala si morald asupra debitorului pentru a evita un proces intre partile contractante,
proces avand ca obiect stabilirea despdgubirilor datorate pentru prejudiciul cauzat creditorului prin
neexecutarea obligatiilor contractuale.

Creditorul care beneficiaza de clauza penald este scutit de obligatia de a face dovada prejudiciului
suferit din faptul neexecutarii voluntare a obligatiei asumate prin contract. Aceasta clauza ofera
creditorului optiunea intre executarea silitd Tn natura a obligatiei si executarea silitd a clauzei
penale. Partile, asadar, sunt scutite de orice proba cu privire la existenta si ntinderea prejudiciului
si, implicit, a cuantumului daunelor-interese datorate de debitor. Creditorul trebuie sa dovedeasca
numai faptul neexecutarii, executdrii defectuoase ori executarii cu intarziere a prestatiei asumate
contractual de debitor.

. Clauza penala are urmatoarele caractere juridice: consensual, accesoriu, sanctionator si
reparator .
O Caracterul consensual al clauzei penale. Potrivit art. 1538 alin. (1) din Codul civil, ,,clauza

penald este aceea prin care partile stipuleaza cd debitorul se obligd la o anumita prestatie Tn cazul
neexecutdrii obligatiei principale”.

Din definitia legald a clauzei penale rezulta caracterul consensual al acesteia. Astfel, simplul acord
de vointa exteriorizat al partilor este suficient, iar manifestarea de vointd nu trebuie insotitd de
niciun fel de forma cu ocazia exteriorizarii ei.

0 Caracterul accesoriu al clauzei penale. Clauza penald are un caracter accesoriu si, prin
urmare, va urma soarta obligatiei principale, conform regulii accesorium sequitur principale.

Astfel, daci obligatia principala este nuli sau se stinge, clauza penala va fi nuli sau se stinge. In
schimb, nulitatea clauzei penale nu duce la nulitatea obligatiei principale. In acest sens, conform art.
1538 alin. (2) C. civ. ,,In caz de neexecutare, creditorul poate cere fie executarea siliti in natura a
obligatiei principale, fie clauza penala”.

0 Caracterul sanctionator si caracterul reparator rezulta din analiza functiilor clauzei penale.

. Principalele functii ale clauzei penale sunt urmatoarele: functia de garantie a executarii
obligatiilor de catre debitor; functia de mobilizare a debitorului in executarea obligatiilor
contractuale; functia sanctionatorie; functia reparatorie .

0 Functia de garantie a executdrii obligatiilor de catre debitor, desi nu este reglementata de
lege, rezultd din motivele practice pentru care acest tip de clauza este inseratd in contracte. Inserarea
unei clauze penale face din aceasta un mijloc juridic de presiune asupra debitorului. Altfel spus,
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creditorul, prin stipularea clauzei penale, are garantia ca va primi ceea ce i se datoreaza de la
debitorul sau.

0 Functia de mobilizare a debitorului in executarea obligatiilor contractuale. Clauza penala
devine mobilizatoare pentru debitor cand, in ipoteza neexecutarii obligatiilor la timp sau in locul
stabilit, creditorul cere debitorului atat executarea obligatiei principale, cat si plata penalitatilor (art.
1539 C. civ.)

0 Functia sanctionatorie a clauzei penale. Clauza penald sanctioneaza faptul neexecutarii
ilicite a obligatiilor de catre debitor. Astfel, clauza penala se infatiseaza drept o pedeapsa privata
contractuala .

0 Functia reparatorie. Clauza penala are menirea de a repara prejudiciul incercat de creditor
ca urmare a neexecutdrii, executarii defectuoase ori cu intirziere de catre debitor a obligatiilor
asumate contractual.

Prejudiciul care urmeaza sa fie reparat trebuie sa cuprinda atat pierderea efectivd — damnum
emergens —, cat si castigul nerealizat pe care l-ar fi putut realiza creditorul in situatia in care
debitorul si-ar fi executat obligatiile — lucrum cessans.

7.2.3. Punerea in intarziere

A. Punerea in Intarziere de catre creditor

a) Manifestarea de vointd a creditorului in sensul de a pretinde executarea prestatiei la care
debitorul s-a indatorat poartda denumirea de punere in intarziere.

Tn sistemul Codului nostru civil, punerea in Intarziere a debitorului poate opera de drept sau la
cererea creditorului (art. 1521 C. civ.) si reprezintd o conditie sine qua non a obligarii la plata
daunelor-interese.

Debitorul se afla de drept in intarziere atunci cand s-a stipulat cd simpla Implinire a termenului
stabilit pentru executare produce un asemenea efect. De asemenea, debitorul se afld de drept in
intarziere in cazurile anume prevazute de lege, precum si atunci cand:

- Obligatia nu putea fi executatd in mod util decat intr-un anumit timp, pe care debitorul |-a lasat sa
treacd sau cand nu a executat-o imediat, desi exista urgenta.

- Prin fapta sa, debitorul a facut imposibild executarea in naturd a obligatiei sau cand a Incalcat o
obligatie de a nu face.

Potrivit art. 1522 C. civ., debitorul poate fi pus in intarziere printr-o notificare scrisa prin care
creditorul 1i solicitd executarea obligatiei, fie prin cererea de chemare in judecatd a debitorului,
pentru valorificarea dreptului de creanta. Dacd prin lege sau prin contract nu se prevede altfel,
notificarea se comunicd debitorului prin executor judecatoresc sau prin orice alt mijloc care asigura
dovada comunicarii. Prin notificare trebuie sd se acorde debitorului un termen de executare, tinand
seama de natura obligatiei si de imprejurari. Daca prin notificare nu se acordd un asemenea termen,
debitorul poate sd execute obligatia intr-un termen rezonabil calculat din ziua comunicarii
notificarii.

Cererea de chemare in judecata formulata de creditor, fara ca anterior debitorul sa fi fost pus in
intarziere, conferd debitorului dreptul de a executa obligatia Intr-un termen

rezonabil, calculat de la data cand cererea i-a fost comunicata. Daca obligatia este executatd in acest
termen, cheltuielile de judecatd raman in sarcina creditorului.

b) Efectele punerii in Tntarziere a debitorului

Debitorul raspunde, de la data la care la care se afld in intarziere, pentru orice pierdere cauzata de
un caz fortuit, cu exceptia situatiei In care cazul fortuit il libereaza pe debitor de Tnsasi executarea
obligatiei .

B. Punerea in intarziere a creditorului
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a) Cazuri de punere in intarziere a creditorului

Creditorul poate fi pus in intarziere atunci cand refuza, in mod nejustificat, plata oferitd in mod
corespunzator sau cand refuza sa indeplineasca actele pregatitoare fara de care debitorul nu isi poate
executa obligatia (art. 1510 C. civ.).

b) Efectele punerii Tn intarziere a creditorului

obligatiei, iar debitorul nu este tinut sa restituie fructele culese dupd punerea in intirziere” [alin.
(1)]. Creditorul este tinut la repararea prejudiciilor cauzate prin intarziere si la acoperirea
cheltuielilor de conservare a bunului datorat” [alin. (2)].

7.2.4. Clauza penala si arvuna

Potrivit art. 1538 C. civ., clauza penala este ,,aceea prin care partile stipuleaza ca debitorul se obliga
la o anumita prestatie in cazul neexecutarii obligatiei principale” [alin. (1)]. Clauza penald ofera
avantajul de a lasa la latitudinea partilor, nu a instantei de judecatd, stabilirea sumei care reprezinta
despagubirea pentru prejudiciul suferit, debitorul cunoscand astfel, de la momentul incheierii
contractului, ce si cat il costa daca nu va indeplini obligatiile asumate.

In ceea ce priveste obiectul clauzei penale, acesta constd fie intr-o suma de bani, fie intr-o alta
prestatie. In ce priveste suma de bani, aceasta poate fi determinati sau

determinabila si poarta denumirea de penalitate. Debitorul se obliga ,la o anumita prestatie” ce
poate s constea intr-o suma de bani sau alte bunuri stabilite de partile contractante.

Creditorul care beneficiaza de clauza penala este scutit de obligatia de a face dovada prejudiciului
suferit din faptul neexecutarii voluntare a obligatiei principale. Aceastd clauzd oferd creditorului
optiunea intre executarea silitd in naturd a principalei obligatii si executarea silita a clauzei penale.
Creditorul trebuie sd dovedeascd numai faptul neexecutarii, executarii defectuoase ori a executarii
cu intarziere a prestatiei asumate contractual de debitor.

Clauza penald convenita dupd intrarea in vigoare a actualului Cod civil produce efectele prevazute
de acesta, indiferent de data nasterii obligatiei principale:

,In caz de neexecutare, creditorul poate cere fie executarea silita in natura a obligatiei principale, fie
clauza penala [alin. (2)]. Debitorul nu se poate libera oferind despdgubirea convenita [alin. (3)].
Creditorul poate cere executarea clauzei penale fara a fi tinut sa dovedeasca vreun prejudiciu [alin.
(4)]. Dispozitiile privitoare la clauza penald sunt aplicabile conventiei prin care creditorul este
indreptatit ca, In cazul rezolutiunii sau rezilierii contractului din culpa debitorului, sa pastreze plata
partiala facutd de acesta din urma. Sunt exceptate dispozitiile privitoare la arvuna” [alin. (5)].
Potrivit art. 1539 C. civ. —,,Cumulul penalitatii cu executarea in natura” —, ,,creditorul nu poate cere
atat executarea in natura a obligatiei principale, cat si plata penalitatii, afara de cazul in care
penalitatea a fost stipulatd pentru neexecutarea obligatiilor la timp sau in locul stabilit. In acest din
urma caz, creditorul poate cere atat executarea obligatiei principale, cat si a penalitatii, daca nu
renuntd la acest drept sau daca nu acceptd, fard rezerve, executarea obligatiei”.

Art. 1540 C. civ. — intitulat marginal ,,Nulitatea clauzei penale” — dispune: ,,Nulitatea obligatiei
principale o atrage pe aceea a clauzei penale. Nulitatea clauzei penale nu o atrage pe aceea a
obligatiei principale [alin. (1)]. Penalitatea nu poate fi cerutd atunci cand executarea obligatiei a
devenit imposibild din cauze neimputabile debitorului” [alin. (2)].

Prin dispozitiile art. 1541 C. civ., cu denumirea marginald ,,Reducerea cuantumului penalitatii”,
sunt consacrate situatiile exceptionale in care instanta poate diminua clauza penala: ,,Instanta nu
poate reduce penalitatea decat atunci cand: a) obligatia principala a fost executata in parte si aceasta
executare a profitat creditorului; b) penalitatea este vadit excesiva fatd de prejudiciul ce putea fi
previzut de parti la incheierea contractului [alin. (1)]. In cazul previzut la alin. (1) lit. b),
penalitatea astfel redusd trebuie insd sd ramanad superioara obligatiei principale [alin. (2)]. Orice
stipulatie contrara se considera nescrisa [alin. (3)]”.
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Art. 1541 alin. (1) lit. b) C. civ. este suficient de cuprinzator, insd partile contractante nu pot
prevedea care va fi atitudinea instantei in caz de neexecutare. Atunci cand va constata cd sunt
intrunite conditiile legale pentru exercitarea prerogativei sale de a reduce clauza penald, autorul citat
se Intreaba daca instanta va diminua obligatoriu penalitatea sau, pur si simplu, ar putea sd considere
ca, in cazul concret dedus judecdtii, nu se impune

0 asemenea interventie .

Din modul in care este formulat art. 1541 alin. (1) lit. b C. civ. rezultd cd, in principiu, instantele de
judecatd nu pot modifica clauza penala. Cu totul exceptional si numai in masura in care sunt
intrunite conditiile din ipoteza normei juridice, instanta de judecatd ar putea modifica clauza
contractuald care stabileste penalitatea. Altfel spus, instanta va putea reduce cuantumul penalitatii
numai daca va aprecia clauza penala ca fiind vadit excesiva comparativ cu prejudiciul ce ar putea fi
prevazut de parti la incheierea contractului .

Art. 1544 C. civ. — intitulat marginal ,,Arvuna confirmatorie” — dispune: ,,(1) Daca, la momentul
incheierii contractului, o parte da celeilalte, cu titlu de arvund, o suma de bani sau alte bunuri
fungibile, In caz de executare arvuna trebuie imputatd asupra prestatiei datorate sau, dupd caz,
restituita.

(2) Daca partea care a dat arvuna nu executa obligatia fara justificare, cealaltd parte poate declara
rezolutiunea contractului, retindnd arvuna. Atunci cand neexecutarea provine de la partea care a
primit arvuna, cealalta parte poate declara rezolutiunea contractului si poate cere dublul acesteia.

(3) Creditorul obligatiei neexecutate poate insd opta pentru executare sau pentru rezolutiunea
contractului si repararea prejudiciului potrivit dreptului comun”.

Art. 1545 C. civ. — intitulat marginal ,,Arvuna penalizatoare” — dispune: ,,Dacad in contract este
stipulat expres dreptul uneia dintre parti sau dreptul ambelor parti de a se dezice de contract, cel
care denuntd contractul pierde arvuna datd sau, dupa caz, trebuie sa restituie dublul celei primite”.
Iar art. 1546 C. civ. precizeaza: ,,Arvuna se restituie cand contractul Inceteaza din cauze ce nu a
atrag raspunderea vreuneia dintre parti”.

7.2.5. Rezolutiunea, rezilierea si reducerea prestatiilor

Potrivit art. 1549 C. civ. — intitulat marginal ,,Dreptul la rezolutiune sau reziliere”: ,,(1) Daca nu
cere executarea silitd a obligatiilor contractuale, creditorul are dreptul la rezolutiunea sau, dupa caz,
rezilierea contractului, precum si la daune-interese, daca i se cuvin. (2) Rezolutiunea poate avea loc
pentru o parte a contractului numai atunci cand executarea sa este divizibila. De asemenea, in cazul
contractului plurilateral, neindeplinirea de catre una dintre parti a obligatiei nu atrage rezolutiunea
contractului fata de celelalte parti, cu exceptia cazului in care prestatia neexecutatd trebuia, dupa
circumstante, sa fie considerata esentiala”.

Rezolutiunea poate fi dispusa de instanta, la cerere, sau, dupa caz, poate fi declarata

unilateral de catre partea indreptatitd. De asemenea, in cazurile anume prevazute de lege sau daca
partile au convenit astfel, rezolutiunea poate opera deplin drept (art. 1550 C. civ.).

Potrivit art. 1551 C. civ. — intitulat marginal ,,Reducerea prestatiilor” —, ,,(1) Creditorul nu are
dreptul la rezolutiune atunci cind neexecutarea este de mica insemnitate. In cazul contractelor cu
executare succesiva, creditorul are dreptul la reziliere, chiar dacd neexecutarea este de mica
insemnatate, Insa are un caracter repetat. Orice stipulatie contrara este considerata nescrisa.

(2) El are insa dreptul la reducerea proportionala a prestatiei sale dacd, dupd imprejurari, aceasta
este posibila.

(3) Daca reducerea prestatiilor nu poate avea loc, creditorul nu are dreptul decét la daune-interese”.
Contractul desfiintat prin rezolutiune se considerd ca nu a fost niciodata incheiat. Daca prin lege nu
se prevede altfel, fiecare parte este tinuta, in acest caz, sa restituie celeilalte parti prestatiile primite
[art. 1154 alin. (1) C. civ.].
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Potrivit art. 1553 C. civ. — intitulat marginal ,,Pactul comisoriu” —, ,,(1) Pactul comisoriu produce
efecte daca prevede, in mod expres, obligatiile a caror neexecutare atrage rezolutiunea sau rezilierea
de drept a contractului.

(2) In cazul prevazut la alin. (1), rezolutiunea sau rezilierea este subordonati punerii in intarziere a
debitorului, afara de cazul in care s-a convenit ca ea va rezulta din simplul fapt al neexecutarii”.

7.2.6. Cauze justificate de neexecutare a obligatiilor contractuale

Potrivit art. 1555 C. civ.: ,,(1) Daca din conventia partilor sau din imprejurari nu rezulta contrariul,
in masura in care obligatiile pot fi executate simultan, partile sunt tinute sa le execute in acest fel.
(2) In masura in care executarea obligatiei unei parti necesitd o perioada de timp, acea parte este
tinutd sa execute contractul prima, daca din conventia partilor sau din Tmprejurari nu rezulta altfel”.
In literatura de specialitate , exceptia de neexecutare a contractului este definita ca fiind un mijloc
de aparare aflat la dispozitia uneia dintre partile contractului sinalagmatic, in cazul in care i1 se
pretinde executarea obligatiei ce-i incumba, fard ca partea ce pretinde aceastd executare sa-si
execute propriile-i obligatii.

Totodata, exceptia non adimpleti contractus este un mijloc de presiune eficient

pentru a determina executarea corelativa , fara ca acela care o invoca sa se expuna riscului unei
executdri definitive sau insolvabilitatii partenerului sau contractual, prezentand si avantajul de a
putea fi exercitat fara interventia justitiei.

Potrivit art. 1556 C. civ.: ,,(1) Atunci cand obligatiile nascute dintr-un contract sinalagmatic sunt
exigibile, iar una dintre parti nu executa sau nu ofera executarea obligatiei, cealaltd parte poate, intr-
0 masurd corespunzatoare, sa refuze executarea propriei obligatii, afard de cazul in care din lege,
din vointa partilor sau din uzante rezulta ca cealalta parte este obligata sa execute mai intai.

(2) Executarea nu poate fi refuzata daca, potrivit imprejurdrilor si tindnd seama de mica Tnsemnatate
a prestatiei neexecutate, acest refuz ar fi contrar bunei-credinte”.

Din analiza art. 1556 C. civ. rezultd, in esenta, ca exceptia de neexecutare poate fi invocatd numai in
cazul obligatiilor reciproce nascute exclusiv din contractele sinalagmatice; de asemenea, pentru ca
exceptia de neexecutare sa fie legal opusa, in toate contractele sinalagmatice, este necesar ca refuzul
de executare sa fie de buna-credinta .

De asemenea, posibilitatea invocdrii exceptiel de neexecutare trebuie sa fie recunoscuta si in situatia
in care obligatiile reciproce ale partilor alcatuiesc continutul unor raporturi juridice conexe a caror
interdependenta isi are suportul in existenta unui acord general sinalagmatic, in baza caruia au fost
executate mai multe operatiuni succesive, pe temeiul unor contracte de aplicatie diferite sau
distincte . De pilda, cazul unui mecanic auto care refuza restituirea unui autovehicul de catre
clientul sdu pe motiv de neplata a unor reparatii anterioare, in situatia in care exista un acord general
sinalagmatic intre parti privitor la repararea parcului auto al clientului.

In toate celelalte ipoteze de obligatii reciproce, cum sunt acelea nascute din fapte juridice, nu exista
bazd legald pentru invocarea exceptiei de neexecutare; refuzul de executare, in atare situatii, va
putea avea ca temei doar dreptul de retentie, dacd sunt indeplinite cerintele sale de existenta .

Potrivit art. 1557 C. civ.: ,,(1) Atunci cand imposibilitatea de executare este totala si definitiva si
priveste o obligatie contractuala importanta, contractul este desfiintat de plin drept si fara vreo
notificare, chiar din momentul producerii evenimentului fortuit. Dispozitiile Art. 1274 alin. (2) sunt
aplicabile Tn mod corespunzator. (2) Daca imposibilitatea de executare a obligatiei este temporara,
creditorul poate suspenda executarea propriilor obligatii ori poate obtine desfiintarea contractului.
Tn acest din urma caz, regulile din materia rezolutiunii sunt aplicabile in mod corespunzitor”.
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7.3. Rezumat

Repararea prejudiciului contractual se realizeaza, in principiu, in naturd, ceea ce nu Tmpiedica
creditorul sa solicite debitorului si acoperirea prejudiciile secundare cauzate de neexecutarea la timp
a obligatiilor contractuale.

7.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

1) Prezentati diferenta dintre damnum emergens si lucrum cessans.
2) Prezentati cum functioneaza clauza penala.

7.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a lll-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.

7.6. Teme de control

Realizati un referat de maximum 5 pagini in care sd tratati Diferentele dintre raspunderea
contractuala si raspunderea extracontractuala (delictuald).
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Capitolul 8. Transmiterea si transformarea
obligatiilor

8.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate modalititile in care se poate modifica un raport
obligational, atat din perspectiva partilor, cat si a naturii sale.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

8.2. Continut

8.2.1. Subrogatia in drepturile creditorului
8.2.2. Cesiunea de creanta
8.2.3. Cesiunea de datorie
8.2.4. Cesiunea contractului
8.2.5. Transformarea obligatiilor
8.2.5.1. Novatia
8.2.5.2. Delegatia

8.2.1. Subrogatia in drepturile creditorului

Subrogatia se caracterizeaza, in principal, prin ideea de inlocuire fie a unui lucru cu un alt lucru, in
care caz subrogatia se numeste reald, fie a unei persoane cu alta, cand subrogatia este personala.
Remarcam ca noul Cod civil a retinut termenul de subrogatie strict in privinta persoanelor, in
materia bunurilor fiind utilizat termenul de inlocuire.

Subrogatia este acea forma de transmitere legald sau conventionala a unui drept de creantd, cu toate
garantiile si accesoriile sale, catre un tert care a platit pe creditorul initial, in locul debitorului .

Art. 1593 alin. (1) C. civ. arata cad ,oricine plateste in locul debitorului poate fi subrogat in
drepturile creditorului, farda a putea insd dobandi mai multe drepturi decat acesta”. Prin urmare,
subrogatul (sovens) dobandeste creanta (pe care a platit-o) cu toate garantiile si accesoriile ei; acesta
este efectul principal al subrogatiei prin plata.

Oricare ar fi izvorul subrogatiei prin platd (legea sau conventia), efectele ei sunt aceleasi: ea
constituie in acelasi timp o platd si o inlocuire. Subrogatul ia locul creditorului platit, dar numai
fiindca 1-a platit si numai in masura in care 1-a platit.

Ea are un efect translativ, in sensul ca transmite creanta de la creditorul platit (in privinta caruia
creanta s-a stins) la subrogat; acesta din urmd este pus in situatia juridica a creditorului platit
(initial).

Creanta astfel dobandita pastreaza aceeasi natura (civila, comerciald), aceleasi caractere, cu aceleasi
drepturi pe care le avea si creditorul initial; de pilda, daca era creanta unui vanzator, care avea
actiunea 1n rezolutiune, aceasta actiune apartine si subrogatului.

Asadar, subrogatul are, impotriva debitorului, atat actiunea sa proprie, determinatd de raporturile
sale cu debitorul (si care poate fi, dupa imprejurari, o actiune izvorand din contractul de Tmprumut
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sau de mandat, din gestiunea de afaceri sau din imbogatirea fard just temei), cat si actiunea
creditorului platit.

Subrogatia opereaza numai in masura platii efectuate; intrucat subrogatul ia locul creditorului numai
fiindca 1-a platit pe acesta, subrogatia fiind un efect al platii datoriei altuia, el nu ia locul
creditorului si nu are beneficiul creantei decat in masura necesard pentru a recupera pretul pe care 1-
a platit efectiv.

8.2.2. Cesiunea de creanta

Cesiunea de creantad este o conventie prin care se realizeaza transmiterea unei creante intre cedent
si cesionar, acesta din urma devenind astfel titularul dreptului de creantd, care ramane neschimbat
cu toate accesoriile sale.

Avantajele pe care le prezintd aceastd forma de transmitere a obligatiilor sunt cunoscute; astfel,
cedentul poate obtine imediat suma de bani de care are nevoie, inlaturand toate neajunsurile ce ar
putea intAmpina asteptand sa fie platit de catre debitor. La randul sau, cesionarul are posibilitatea de
a obtine unele avantaje, Intrucit poate sa cumpere creanta la un pret mai mic decét valoarea sa
nominala.

Potrivit art. 1573 C. civ., cu privire la forma cesiunii, ,,(1) Creanta este cedatd prin simpla conventie
a cedentului si a cesionarului, fara notificarea debitorului. (2) Consimtamantul debitorului nu este
cerut decat atunci cand, dupa imprejurari, creanta este legatd In mod esential de persoana
creditorului”.

Cesiunea de creantd, fiind un contract, trebuie sd indeplineasca toate conditiile de validitate a
contractelor. Dar, cum prin intermediul ei se pot realiza diferite operatii juridice (vanzare, dare in
plata, donatie etc.), cesiunea trebuie sa indeplineasca si conditiile de forma specifice acestora.

Cu privire la obiect, se poate spune cd, in principiu, toate creantele sunt cesibile, nu numai cele care
au ca obiect o suma de bani. Astfel, pot forma obiectul unei cesiuni creantele care au ca obiect
dreptul nascut dintr-o promisiune de a vinde sau dintr-un contract de locatie; creantele afectate de
modalitdti — termen sau conditie — care existd in patrimoniul creditorului cedat precum si creantele
viitoare.

Existd insa si unele categorii de creante care sunt incesibile, cum sunt pensiile de Intretinere si altele
asemenea. Potrivit art. 1569 C. civ., ,,(1) Nu pot face obiectul unei cesiuni creantele care sunt
declarate netransmisibile de lege. (2) Creanta ce are ca obiect o alta prestatie decat plata unei sume
de bani poate fi cedatda numai daca cesiunea nu face ca obligatia sd fie, iIn mod substantial, mai
oneroasa’”.

Cesiunea de creantd produce efectele actelor juridice care se infaptuiesc prin intermediul ei —
vanzare, dare in platd, donatie etc. Dar, in afard de acestea, cesiunea de creantd produce unele efecte
specifice.

a) Intre parti. Regula este ci o cesiune de creantd, inca din momentul acordului de voint3,
transferd cesionarului insdsi creanta, adicd toate drepturile pe care cedentul le avea impotriva
debitorului cedat; asadar, cesiunea opereazd trecerea dreptului de creantd in patrimoniul
cesionarului.

Cesionarul devine creditor in locul cedentului, subrogandu-se in toate drepturile acestuia; creanta
ramane neschimbatd, n sensul cd isi pastreaza natura sa (civild sau comerciald) si garantiile
(ipoteca, privilegiile, fideiusiunea).

b) Fati de terti. In aceastd materie, sunt terti toate persoanele care nu au fost parte la contractul
de cesiune.

Debitorul cedat, care este strain de Incheierea contractului de cesiune, are un interes netagaduit sa
cunoasca cesiunea, deoarece trebuie sa stie cui trebuie sa plateasca in mod valabil.

8.2.3. Cesiunea de datorie
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Cesiunea de datorie este conventia prin care un debitor (cedent) transmite datoria sa unei alte
persoane (cesionar), care se obliga in locul sau fata de creditor.

Prin simetrie cu cesiunea de creantd, cesiunea de datorie ar urma sd se realizeze fara
consimtamantul creditorului cedat, caruia i s-ar notifica doar contractul de cesiune intervenit intre
cei doi debitori succesivi. Art. 1599 C. civ. prevede doud modalitati de transmitere a datoriei, dupa
cum urmeaza: ,,a) fie printr-un contract incheiat intre debitorul initial si noul debitor, sub rezerva
dispozitiilor art. 1. 605; b) fie printr-un contract incheiat intre creditor si noul debitor, prin care
acesta din urma isi asuma obligatia”.

Este insa afard de orice indoiala ca respectarea drepturilor nu permite schimbarea debitorului dintr-
un raport de obligatie fara consimtdmantul creditorului. Nu se poate concepe deci sa i se dea
creditorului, fara voia lui, un alt debitor. Astfel, art. 1605 C. civ., sus-mentionat, se stabileste ca
»preluarea datoriei convenitd cu debitorul isi va produce efectele numai dacad creditorul isi da
acordul”.

Prin analogie cu cesiunea de creantd, si In cazul cesiunii de datorie, noul debitor poate opune
creditorului toate mijloacele de apdrare pe care le-ar fi putut opune debitorul initial, in afard de
compensatie sau orice altd exceptie de ordin personal a acestuia.

In fine, ca un mijloc de aparare a drepturilor creditorului, art. 1601 C. civ. dispune ca ,,debitorul
initial nu este liberat prin preluarea datoriei, daca se dovedeste ca noul debitor era insolvabil la data
cand a preluat datoria, iar creditorul a consimtit la preluare, fara a cunoaste aceasta Imprejurare”.

8.2.4. Cesiunea contractului

Cesiunea conventionald a contractului este o conventie bipartita incheiata numai intre cedent si
cesionar, prin care se cesioneaza un contract sinalagmatic ale carui efecte nu sunt epuizate in
momentul cesiunii.

Un contract deja executat nu poate pastra nicicand calitatea de a putea fi transmis. Intr-adevar, in
principiu, cesiunea de contract nu poate purta decat asupra unui contract cu executare succesiva ori
unui contract cu executare uno ictu ale cdrui efecte principale nu

au fost inca epuizate .

Cedatul, titularul de drepturi si obligatii prevazute in contractul cedat, este partea care nu participa
la cesiune, dar asupra careia se rasfrang efectele cesiunii realizate intre cedent si cesionar.

Cesiunea de contract s-ar putea justifica doar prin utilitatea sa sociald si economica, atat timp cat
prin aceasta operatiune juridica s-ar putea evita rezolutiunea sau rezilierea contractului respectiv ale
carui efecte nu au fost epuizate la data cesiunii.

8.2.5. Transformarea obligatiilor

Transformarea obligatiilor implicd ideea de rupturd, de discontinuitate obligationald. Astfel, o
obligatie poate fi supusd unui mecanism conventional din care sa rezulte o obligatie modificata,
raportat la cea initiald, numita si primitiva. Mecanismele clasice prin care se asigura transformarea
obligatiilor sunt novatia si delegatia.

8.2.5.1. Novatia

Prin novatie, o obligatie se stinge si este inlocuitd cu una noud; efectele obligatiei vechi se
transforma in efectele obligatiei noi, nascuta prin novatie (art. 1609 C. civ.).

Novatia poate fi obiectiva si subiectiva.
a. Novatia obiectiva se produce intre creditorul si debitorul obligatiei initiale prin schimbarea
obiectului, cauzei sau modalitatilor care o afecteaza. Astfel, in locul unei sume de bani, se poate
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conveni ca debitorul sd execute o altd prestatie, sau se poate schimba conditia care afecta obligatia
initiala.

b. Novatia subiectiva se produce prin schimbarea debitorului sau creditorului obligatiei. Are
loc in cazul in care un tert se angajeaza fata de creditor sa plateasca datoria.

Novatia trebuie sd indeplineasca toate conditiile de validitate ale contractelor si cateva conditii
speciale (art. 1609-1614 C. civ.).

- atat obligatia veche, cat si obligatia noua sa fie valabile;

- noua obligatie sd contind un element nou, care poate sd constea in schimbarea debitorului
sau creditorului, schimbarea obiectului sau a acuzei obligatiei vechi;

- sd existe intentia partilor de a nova (animus novandi), iar vointa acestora si fie clar
exprimata si sa rezulte evident din act;

- partile sa aiba capacitatea de a nova: debitorul trebuie sa aiba capacitatea de a se obliga, iar
creditorul sa aiba capacitatea de a dispune.

Efectul novatiei constd in stingerea obligatiei vechi si Inlocuirea acesteia cu una noud. Potrivit
principiului accesorium sequitur principale, se sting si toate garantiile si accesoriile ce insotesc
obligatia veche, In afard de cazul 1n care partile convin ca noua obligatie sa fie garantatd prin
garantiile celei vechi (art. 1611 C. civ.).

Intre parti se naste un nou raport juridic obligational.

8.2.5.2. Delegatia

Delegatia este o conventie prin care un debitor (delegantul) aduce creditorului sau (delegatarul)
angajamentul unui alt debitor (delegatul), alaturi de el sau in locul lui.

Delegatia prezinta interes practic in situatia in care delegantul este debitor al delegatarului si
creditor al delegatului. Pentru a evita o dubla plata (a delegatului catre

delegant si a delegantului catre delegatar), se recurge la operatiunea delegatiei

Delegatia este de doud feluri: perfecta si imperfecta.

a. Delegatia perfectd se caracterizeaza prin aceea ca delegatarul descarca printr-o declaratie
expresa pe delegant, obligatia fiind executata de catre delegat.
b. Delegatia imperfectd se caracterizeaza prin aceea ca delegantul nu este eliberat de obligatie,

astfel incat creditorul initial va avea doi debitori — delegantul si delegatul.

Se disting dupa cum delegatia este perfectd sau imperfecta.

La delegatia perfectd, obligatia delegantului fatd de delegatar se stinge fiind Inlocuitd de obligatia
delegatului. Exista totusi doua situatii in care obligatia delegantului se mentine fata de delegatar:

- cand delegatarul si-a rezervat expres dreptul de a urmari pe delegant in caz de insolvabilitate
a delegatului;

- cand delegatul este insolvabil in momentul delegatiei.

La delegatia imperfecta, se adauga un nou raport de obligatie la cel deja existent. Astfel, delegatarul
va avea doi debitori, delegantul si delegatul, avand posibilitatea sd urmareasca pe oricare dintre ei
sau pe amandoi, concomitent ori succesiv.

8.3. Rezumat

Legea civilda romana permite modificarea raporturilor obligationale in functie de partile acestuia
(cesiunea de creanta sau cesiunea de datorie), dar si de continut (prin novatie sau delegatie).

8.4. Test de autoevaluare a cunostintelor
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1) Prezentati diferentele dintre cesiunea de creanta si cesiunea de datorie. Exemple.
2) Prezentati diferentele dintre novatie si delegatie. Exemple.

8.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a lll-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.
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Capitolul 9. Stingerea obligatiilor

9.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate modalititile de stingere a obligatiilor civile.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

9.2. Continut

9.2.1. Compensatia

9.2.2. Confuziunea

9.2.3. Darea 1n plata

9.2.4. Remiterea de datorie

9.2.5. Imposibilitatea fortuitd de executare

9.2.1. Compensatia

Aceasta institutie este privitd ca un procedeu asemanator platii si se caracterizeaza prin stingerea a
doua obligatii reciproce, de aceeasi natura, intre aceleasi persoane.

Daca obligatiile sunt de valoare egala, ele se sting in Intregime, iar daca sunt de valoare inegala, ele
se sting pana la concurenta celei mai mici .

Stingerea datoriilor reciproce se produce de drept, chiar fara stirea partilor, fiind o consecinta a
coexistentei celor doud datorii. [art. 1617 alin. (1) C. civ.].

Ca sa opereze compensatia, trebuie sa fie iIndeplinite anumite conditii, si anume: amandoua datoriile
sa fie certe, obiectul lor constand fie intr-o suma de bani, fie intr-0 cantitate de bunuri fungibile
intre ele; datoriile trebuie sa fie lichide, adica sa aiba un cuantum cunoscut (o valoare exactd);
datoriile trebuie sa fie exigibile, deci ajunse la scadentd, ceea ce inseamna ca nu pot fi afectate de
modalitdti precum termenul si conditia; datoriile trebuie sd existe, potrivit prevederilor art. 1616 C.
civ., Intre aceleasi persoane.

Compensatia are efectul de a stinge creantele reciproce ca si cum ar fi fost facuta o plata si tocmai
de aceea este consideratd — cum am aratat mai sus — un procedeu echivalent platii.

Ea opereaza de drept si stinge, deopotriva, accesoriile creantei (privilegii, ipoteci etc.).

Daca nu sunt intrunite conditiile pentru compensatia legala, partile pot conveni ca datoriile sa fie
totusi compensate, dar aceasta nu va opera retroactiv, adica nu va avea efect decat In momentul in
care a intervenit intelegerea partilor.

In fine, art. 1618 C. civ. enumeri situatiile in care compensatia este interzisa:
,»a) creanta rezultd dintr-un act facut cu intentia de a pagubi;

b) datoria are ca obiect restituirea bunului dat Th depozit sau cu titlu de comodat;
¢) are ca obiect un bun insesizabil”.
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9.2.2. Confuziunea

In doctrina, aceasti institutie este privitd ca un mod legal de stingere a obligatiilor, fara ca acestea
sd fie executate. Codul civil, la art. 1624, precizeaza: ,,Atunci cand, in cadrul aceluiasi raport
obligational, calitatile de creditor si debitor se intrunesc in aceeasi persoana, obligatia se stinge de
drept prin confuziune”.

In ipoteza stingerii obligatiei prin confuziune este vorba de situatia in care aceeasi

persoana este, in acelasi timp, atat creditor, cét si debitor al unei creante, fapt care

conduce la stingerea obligatiei, deoarece creditorul nu mai poate cere executarea obligatiei de catre
el Tnsusi (art. 1624 C. civ.).

9.2.3. Darea in plata

Aceastd institutie, denumita datio in soldum, libereaza pe debitor — deci stinge obligatia — cand
debitorul preda spre plata, cu acordul creditorului, un alt lucru decét cel pe care 1l datora. De
remarcat ca actualul Cod civil reglementeaza darea in platd in cadrul materiei dedicate executarii
obligatiilor, nu In sectiunea dedicata stingerii acestora.

Consimtamantul creditorului se cere deoarece, conform prevederilor art. 1492 alin. (1) C. civ.:
»Debitorul nu se poate libera executdnd o altd prestatie decdt cea datoratd, chiar daca valoarea
prestatiei oferite ar fi egald sau mai mare decat daca creditorul consimte la aceasta. In acest din
urma caz, obligatia se stinge atunci cand noua prestatie este efectuata”.

Asadar, darea 1n plata constituie un mod de plata care libereaza pe debitor, dar se aseamana si cu
vanzarea — cand prestatia consta intr-o suma de bani dar se executd prin predarea unui lucru — si cu
schimbul — cénd obligatia priveste un obiect cert si acesta este inlocuit cu un al obiect cert —,
precum si cu novatia tacita prin inlocuirea unei obligatii cu altd obligatie, urmatd de executarea
simultana a acesteia.

9.2.4. Remiterea de datorie

Remiterea datoriei este 0 conventie care implica renuntarea cu titlu gratuit a creditorului de a-si
valorifica drepturile izvorate dintr-o creanta, impotriva debitorului sdu si totodatd consimtamantul
debitorului. Art. 1629 stabileste ca ,,remiterea de datorie are loc atunci cand creditorul il libereaza
pe debitor de obligatia sa”.

Efectul institutiei consta in stingerea creantei si a garantiilor acesteia.

In cazul in care exista solidaritate intre debitori, se aplica dispozitiile art. 1434 C. civ. potrivit cirora
remiterea de datorie facuta unuia dintre codebitorii solidari libereaza pe toti ceilalti, cu exceptia
cazului in care creditorul si-a rezervat ,,anume drepturile sale in contra acestora din urma”.

9.2.5. Imposibilitatea fortuita de executare

Tn cazul in care executarea datoriei a devenit imposibila, datorita unei cauze independente de vreo
culpa din partea debitorului, aceasta se poate stinge, daca pierirea lucrului a avut loc inainte de
punerea in intarziere sau, dacd a intervenit dupa aceasta, in ipoteza in care debitorul va dovedi ca
lucrul ar fi pierit si in posesia creditorului.

Stingerea obligatiei in asemenea imprejurari se va produce nsd numai in situatia in care este vorba
de o imposibilitate de executare a obligatiilor de a da bunuri individual determinate, de a face ori de
a nu face, dar si in cazul obligatiilor de a da bunuri de gen, deoarece acestea pot fi procurate, in
principiu, totdeauna (art. 1634 C. civ.).
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9.3. Rezumat

Stingerea obligatiilor implica disparitia acestora din viata civila, fara ca continutul si obiectul lor sa
se realizeze concret.

9.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

Prezentati situatii practice aferente fiecarei modalitati de stingere a obligatiilor.

9.5. Bibliografie recomandata

1. M.ULIESCU, Coordonator, Noul Cod civil. Comentarii, editia a Ill-a revazuta si adaugita,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2011

2. C. Turianu, A. Dutu, Drept civil. Compendiu, Universul Juridic, Bucuresti, 2016;

3. A. Dutu, Fundamentele Dreptului Civil, Universul Juridic, Bucuresti, 2018;

4. Orice curs de drept civil al unui autor consacrat dedicat materiei.

9.6. Teme de control

Realizati un referat de maximum 5 pagini in care sa tratati Diferenta dintre executarea si stingerea
obligatiilor.
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Capitolul 10. Garantiile de executare a obligatiilor

10.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate posibile modalitati prin care poate fi garantati executarea
obligatiilor civile.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

10.2. Continut

10.2.1. Notiunea si clasificarea garantiilor de executare a obligatiilor
10.2.2. Garantia comuna a creditorilor

10.2.3. Actiuni accesorii

10.2.4. Fideiusiunea

10.2.1. Notiunea si clasificarea garantiilor de executare a obligatiilor

Neexecutarea si executarea necorespunzdtoare a obligatiilor asumate se pot datora nu numai
refuzului de executare din partea debitorului, ci si unei multitudini de alte cauze, printre care un loc
preponderent il ocupa riscurile inerente oricdrei activititi. De aceea, s-a considerat ca nu este
suficient sa fie instituitd prin lege calea procedurald a executarii silite a obligatiilor, ci a fost necesar
sa fie adoptat si un sistem complex de garantii menite sa asigure nu numai executarea obligatiilor, ci
si acoperirea riscurilor de executare.

Prin instituirea garantiilor, reale sau personale, creditorul isi asigura securitatea urmaririi silite, pe
calea executarii in natura a obligatiei sau prin echivalent, cand executarea reala devine imposibila .
In absenta unor asemenea garantii, s-a considerat ci patrimoniul debitorului constituie ,gajul
general” al creditorului chirografar (neprivilegiat); asa fiind, creditorul nu beneficiaza de un drept
de urmarire asupra unui bun determinat, unica sa garantie fiind activul patrimonial al debitorului,
privit in universalitatea sa.

Intr-adevar, dreptul de garantie comuni a creditorilor [consacratd la art. 2324 alin. (1) C. civ.],
cunoscutd in doctrina anterioard Cod civil din 2011 ca ,,gajul general al creditorilor chirografari”,
nu se confunda cu dreptul de gaj propriu-zis — drept real accesoriu dreptului de creanta, ce confera
titularului atributul de urmadrire si atributul de preferinta. Altfel spus, este cea mai generala garantie
pentru executarea obligatiilor, care insd este insuficienta in caz de insolvabilitate a debitorului.
Tocmai pentru a evita aceasta confuzie terminologica, legiuitorul a preferat utilizarea termenului
generic de ,,garantie comund”, in sensul cd toti creditorii unui anumit debitor au dreptul la a-si
satisface creanta din acelasi patrimoniu sau masa patrimoniala.

Totusi, pentru a nu-i pune pe creditori in situatii dificile, si pentru cd procedura falimentului
neavand aplicare In materie civild, legiuitorul a instituit o serie de garantii care previn
insolvabilitatea debitorului. Astfel, legea pune la dispozitia creditorilor simpli (chirografari)
mijloacele prin care sa previna starea de insolvabilitate a debitorului sau prin care sd se apere fata
de actele frauduloase incheiate de debitor cu terte persoane, cum ar fi: dreptul de a cere instituirea
sechestrului asigurator asupra bunurilor debitorului; punerea de peceti pe bunurile debitorului si
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inventarierea acestora, la moartea debitorului, evitdndu-se astfel sustragerea sau dosirea lor; dreptul
creditorului de a interveni Tn procesele debitorului cu privire la bunuri din patrimoniul acestuia, in
procesele de iesire din indiviziune 1n care este parte debitorul etc.

Asadar, intr-o viziune de ansamblu, garantiile pot fi definite ca fiind acele mijloace juridice care,
dincolo de limitele dreptului de garantia generala si in plus fata de acest drept, confera creditorului
garantat anumite prerogative suplimentare, constand, de

regula, fie Intr-o prioritate fatd de ceilalti creditori, fie in posibilitatea ca, in caz de neexecutare din
partea debitorului, sd urmareasca o altd persoand care s-a angajat sd execute obligatia ce revenea
debitorului (fideiusiunea).

Tntr-o clasificare traditionald, garantiile se impart in raport cu izvorul si obiectul lor.

In raport cu izvorul, garantiile sunt legale sau conventionale, dupa cum isi au sursa in lege sau in
vointa partilor (care, fireste, trebuie sa se manifeste tot in limitele legii).

In functie de obiect, garantiile pot fi grupate in: garantii reale si garantii personale.

Garantiile reale constau in afectarea speciald a unui bun (sau a mai multe bunuri) pentru garantarea
obligatiei, in instituirea unui drept accesoriu, de garantie, cu privire la acel bun. Din acest drept
(real) decurge, pentru creditor, atat un ,,drept de preferinta”, cat si un ,,drept de urmarire”.

Garantiile personale constau in angajamentul pe care o altd persoand (fizica sau juridica) decat
debitorul principal si-1 asuma fatd de creditor, de a executa el obligatiile in cazul in care debitorul
nu o va face (este cazul ,fideiusiunii”, denumitd si ,,cautiune”, care apare ca un accesoriu al
obligatiei principale).

10.2.2. Garantia comuna a creditorilor

Contractarea unei obligatii de catre o persoana produce nu numai efectul pe care 1-au urmarit
partile, si anume executarea unei prestatii determinate, ci si un alt efect, prevazut la art. 2324 alin.
(1) C. civ., in sensul ca debitorul ,,raspunde cu toate bunurile sale mobile si imobile, prezente si
viitoare. Ele servesc drept garantie comund a creditorilor sai”.

Textul consacrd dreptul de gaj general al creditorilor chirografari. Aceasta inseamnd ca cealalta
parte, creditorul, dobandeste un drept de garantie asupra patrimoniului debitorului, care ii confera
deci 0 anumitd asigurare impotriva riscului insolvabilitétii acestuia.

Pe de altd parte, prevederile art. 2326 C. civ. dispun ca ,,(1) Pretul bunurilor debitorului se imparte
intre creditori proportional cu valoarea creantei fiecaruia, afard de cazul in care existd intre ei cauze
de preferintd ori conventii cu privire la ordinea Indestularii lor. (2) Creditorii care au acelasi rang au
deopotrivda drept la plata, proportional cu valoarea creantei fiecdruia dintre ei”. Ca atare, toti
creditorii vin in concurs la urmadrire, fara ca vreunul din ei sa beneficieze de un drept de preferinta.
Cu toate acestea, un creditor chirografar, in situatia in care debitorul nu si-ar executa obligatia de
bunavoie, va putea solicita executarea silitd (prin scoaterea la vanzare a bunurilor debitorului),
luarea unor masuri conservatorii ori sa recurga la actiunile oblica sau pauliana.

Obiectul garantiei comune il constituie intregul patrimoniu, privit ca universalitate, si nu bunul
individual determinat. Aceasta nu duce la deposedarea debitorului de bunurile sale, fiind liber sa
dispuna de ele, putind sa le instrdineze sau sa dobandeasca altele. Astfel, creditorul chirografar va
urmari doar bunurile care se gasesc in patrimoniul

debitorului la momentul executarii silite, precum si bunurile ce vor intra n acelasi patrimoniu pana
la realizarea integrald a creantei.

10.2.3. Actiuni accesorii

Garantia comuna este dublat de doud actiuni accesorii: actiunea oblica sau subrogatorie si actiunea
pauliana sau revocatorie .

De regula, creditorul foloseste calea executarii silite, in cazul n care debitorul refuzd executarea
voluntard a obligatiei si, mai rar, promoveaza actiuni precum cele de mai sus.
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Explicatia s-ar putea gasi in faptul cd, pentru exercitarea celor doud actiuni, se cer intrunite,
cumulativ, anumite conditii indispensabile, unele obligdind pe creditor la ample si minutioase
investigatii privind starea patrimoniului debitorului (depistarea eventualelor creante ale debitorului,
identificarea bunurilor instrdinate in scopul provocarii sau agravarii insolvabilitatii etc.).

In opinia unor autori , actiunile oblica si pauliana, indirect, constituie garantii pentru creditorul
neprivilegiat, capabile sd-i Inlesneascd realizarea creantei; pe de altd parte, cele doud actiuni
constituie si sanctiuni ale debitorului pasiv sau fraudulos.

A. Actiunea oblica (subrogatorie)

Codul civil, 1n art. 1560 alin. (1), ofera posibilitatea creditorului neprivilegiat sa exercite, in locul si
in numele debitorului sdu, substituindu-i-se, drepturile pecuniare pe care acesta le-a neglijat cu
riscul de a le pierde. Dar o astfel de actiune nu poate fi exercitatd decat daca debitorul std in
pasivitate. De aceea, se poate spune cd actiunea oblicd sanctioneaza neglijenta debitorului 1n
exercitarea drepturilor mentionate, neglijentd prin care isi provoaca insolvabilitatea sau {si
micsoreaza elementele active ale patrimoniului.

Asadar, desi dreptul subiectiv apartine debitorului, el este valorificat de creditor, in numele
debitorului, ceea ce face ca actiunea sa mai fie denumita indirecta sau subrogatorie. Cu alte cuvinte,
creditorul actioneaza nomine debitori si nu jure proprio, astfel cum se Intdmpla in cazul actiunii
pauliene.

* Domeniul de aplicare

Regula este cd pe calea actiunii oblice pot fi valorificate toate drepturile si actiunile cu caracter
patrimonial ale debitorului. Concluzia se desprinde din dispozitiile art. 1560 alin. (2) C. civ.:
»Creditorul nu va putea exercita drepturile si actiunile care sunt strans legate de persoana
debitorului”.

Exceptiile de la textul art. 1560 alin. (1) C. civ. cuprind drepturi si actiuni fara caracter patrimonial,
si anumite categorii de drepturi si actiuni patrimoniale:

- actiuni prin care se valorificd drepturi subiective nepatrimoniale, intim legate de persoana
debitorului — actiunile de stare civila, actiunile privind capacitatea persoanei,

- actiuni care insotesc drepturile nepatrimoniale, dar a caror exercitare presupune o apreciere
subiectiva din partea titularului lor, cum ar fi: revocarea unei donatii pentru ingratitudine sau
revocarea donatiei intre soti;

- actiuni ce privesc drepturi patrimoniale avand un obiect neurmaribil — de exemplu, pensia de
intretinere.

* Conditiile actiunii oblice

Dispozitiile legale reclama intrunirea cumulativa a trei conditii necesare intentarii actiunii oblice:

- debitorul sd fie inactiv (pasiv), adicad sd fi neglijat sau sa fi refuzat sa-si exercite el Tnsusi
dreptul sau actiunea;

- sa existe pericol de insolvabilitate a debitorului sau de agravare a insolvabilitatii sale, prin
pierderea dreptului neexercitat;

- creanta sa fie certd, lichida si exigibild. Mentionam cd exigibilitatea este un punct asupra carui
doctrina nu este unanima.

* Efectele actiunii oblice

Imprejurarea ci actiunea oblica este exercitati de creditor in numele si pe seama debitorului siu
atrage importante consecinte juridice:

- tertul parat are dreptul sa opuna creditorului toate exceptiile si apararile pe care le-ar fi opus
debitorului;

- actiunea oblica nu antreneaza indisponibilizarea bunurilor debitorului. Acesta poate dispune
de ele chiar si ulterior introducerii actiunii. Actele sale vor fi opozabile creditorului dacd nu sunt
incheiate Tn frauda intereselor acestuia;

- admiterea actiunii are drept consecintd evitarea diminudrii patrimoniului debitorului;
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- hotdrarea pronuntata este opozabild tuturor creditorilor, chiar daca a fost exercitatd doar de
unul dintre ei. Explicatia constd in faptul ca orice valoare care se adaugd patrimoniului sporeste
garantia comuna si proportionald a tuturor creditorilor.

B. Actiunea pauliana (revocatorie)

Actiunea pauliana (revocatorie) reglementata in art. 1562-1565 C. civ. este mijlocul juridic prin care
creditorul solicitd declararea inopozabilitatii fata de el a actelor incheiate de catre debitor in frauda
drepturilor sale.

In scopul de a apira garantia comuni a creditorilor impotriva actelor ficute de debitor in frauda
drepturilor lor, art. 1562 din Codul civil prevede: ,,(1) Daca dovedeste un prejudiciu, creditorul
poate cere sd fie declarate inopozabile fata de el actele juridice incheiate de debitor in frauda
drepturilor sale, cum sunt cele prin care debitorul Tsi creeaza sau 1isi mareste o stare de
insolvabilitate. (2) Un contract cu titlu oneros sau o platd facutd in executarea unui asemenea
contract poate fi declaratd inopozabila numai atunci cand tertul contractant ori cel care a primit
plata cunostea faptul ca debitorul isi creeaza sau isi mareste starea de insolvabilitate™.

Textul consacrda actiunea pauliand rezervatd creditorului ca mijloc de revocare (desfiintare) a
actelor prin care propriul debitor isi provoacad sau isi agraveaza starea de insolvabilitate. Datorita
acestei actiuni sunt readuse in patrimoniul urmaribil al debitorului bunurile pe care acesta le
scosese, stirbind astfel dreptul de gaj general al creditorilor.

Actiunea pauliana (revocatorie) are caracter personal; astfel, actul juridic incheiat de debitor in
frauda garantiei comune — prin aceea cd-si creeazad sau mareste starea de insolvabilitate — este
desfiintat numai fatd de creditorul care a intentat actiunea si in limitele prejudiciului suferit de
acesta.

* Conditiile actiunii pauliene

Pentru intentarea actiunii pauliene (revocatorii), care-si gaseste temeiul juridic in art. 1562-1565 C.
civ., este Tnsd necesard se faca dovada de catre reclamant atat a unui prejudiciu actual si personal,
datorita stdrii de insolvabilitate a debitorului ce nu permite satisfacerea creantei, cét si a faptului ca
actul atacat a fost facut de debitor in frauda creditorului. in cazul cind actul fraudulos este cu titlu
oneros, trebuie sa se faca dovada complicitatii la frauda a tertului cu care debitorul a incheiat acel
act.

Exercitiul actiunii pauliene este deci subsumat existentei:

- dreptului creditorului izvorat din creanta debitorului, caracterizata ca certa, lichida, exigibila
st anterioard actului atacat;

- prejudiciului (eventus damni), care constd in provocarea sau agravarea insolvabilitdtii
debitorului; prin urmare, starea de insolvabilitate trebuie sa fie consecinta ,,directd si exclusiva a
actului fraudulos”;

- fraudei debitorului (consilium fraudandi), care este prezentd ori de céte ori acesta isi da
seama ca prin incheierea actului isi provoaca sau isi agraveaza insolvabilitatea;

- complicitatii la frauda (conscius fraudis) a tertului care a contractat cu debitorul printr-un act
cu titlu oneros; participarea la frauda presupune constientizarea de catre tert

- a faptului prejudicierii debitorului prin incheierea actului respectiv.

* Efectele actiunii pauliene

In ceea ce priveste efectele admiterii actiunii pauliene fata de tertul dobanditor, principalul efect il
constituie revocarea actului fraudulos. Ca urmare a revocarii, creditorul va putea urmari bunul ca si
cum acesta nu ar fi iesit niciodata din patrimoniul debitorului. Revocarea este deci retroactiva.
Admiterea actiunii pauliene indisponibilizeaza bunul pand la incetarea executarii silite a creantei pe
care s-a intemeiat actiunea pauliana.

Fata de tertul dobanditor, actul va fi revocat in limitele realizarii dreptului de creanta al creditorului.
Valoarea lucrului care exceda nevoilor creditorului nu apartine debitorului, ci tertului dobanditor.
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Admiterea actiunii nu are efecte fata de creditorii care au ramas pasivi, actul atacat continuand sa-si
produca efectele fata de acestia.

10.2.4. Fideiusiunea

Cunoscutd sub denumirea de fideiusiune sau cautiune, fideiusiunea este reglementata ca fiind un
contract prin care o persoand (fizicd sau juridicd) numitd fideiusor se obliga fata de creditorii altei
persoane sa execute obligatia celui pentru care garanteaza (art. 2280-2320 C. civ.).

In vechiul drept romanesc, aceastd garantie personald era denumita chezisie .

Sub aspectul reglementarii, fideiusiunea poate fi conventionald (deci nereglementata prin lege), dar
sunt si cazuri cand, prin lege, debitorul este obligat sd aducd un fideiusor pentru garantarea
obligatiilor ce-I revin sau cand, potrivit legii, instanta judecatoreasca poate obliga pe debitor, in
anumite cazuri, sd aducd un fideiusor care sd garanteze alaturi de el acoperirea eventualelor pagube
ce ar putea rezulta din executarea vremelnica a unei hotérari judecatoresti privitoare la bunuri.
Fideiusiunea poate fi, asadar, de trei feluri:

a) Fideiusiune legala, cand printr-o dispozitie a legii debitorul este obligat sa aduca un
fideiusor.

b) Fideiusiunea conventionald (cazul cel mai frecvent intalnit in practicd), cand partile
(debitorul si creditorul) cad de acord asupra necesitatii aducerii unui garant;

C) Fideiusiunea judecatoreasca, cand intr-o cauza litigioasa instanta judecatoreasca este aceea
care dispune aducerea unui fideiusor care sd garanteze executarea obligatiei unei persoane.
Contractul de fideiusiune prezintd urmatoarele caractere juridice: accesorialitatea, consensualitatea,
unilateralitatea si gratuitatea.

a) Accesorialitatea. Contractul de fideiusiune este accesoriu fatd de obligatia principald pe care o
are debitorul fatd de creditor. De aici, decurg cel putin trei consecinte, si anume:

- fideiusiunea urmeaza soarta obligatiei principale in ceea ce priveste conditiile de validitate si
cauzele de stingere. In principiu, fideiusiunea nu poate exista decat in masura in care obligatia
principala este valida;

- fideiusiunea nu poate intrece, ca Intindere, datoria debitorului si nici nu poate fi facuta in
conditii mai oneroase (art. 2289 C. civ.). Daca este totusi contractatd in conditii mai oneroase, ea
ramane valabila prin reducere si numai in limita si conditiile obligatiei principale. Este posibil insa
ca fideiusiunea sa fie constituitd numai pentru o parte a datoriei principale ori in conditii mai putin
oneroase (art. 2291 C. civ.);

- fideiusiunea nedeterminata a unei obligatii principale se intinde si la toate accesoriile acestei
obligatii (cum sunt dobanzile), precum si la cheltuielile necesitate de urmarirea silita (art. 2290 C.
Civ.).

b) Consensualitatea. Contractul de fideiusiune este consensual, adicd pentru incheierea sa valabild
este suficient simplul acord de vointa al partilor (forma scrisd este necesara pentru proba
contractului incheiat, in conditiile cerute de lege pentru dovedirea oricdrui act juridic). Fideiusiunea
trebuie sa fie expresa si nu se poate intinde peste marginile in care s-a contractat (art. 2289 C. civ.).

C) Unilateralitatea contractului de fideiusiune se manifestd prin aceea cd el da nastere la o
singurd obligatie, cea a fideiusorului fatd de creditor, cu privire la garantarea obligatiei debitorului.
d) Gratuitatea consta in faptul ca fideiusorul nu urmareste sa obtind, de la creditorul cu care a

incheiat conventia, o contraprestatie.

Prin instituirea fideiusiunii, se produc efecte pe trei planuri: in cadrul raporturilor dintre creditor si
fideiusor; Tn raporturile dintre fideiusor si debitorul principal si in raporturile dintre cofideiusori
(daca sunt mai multi).

Esenta fideiusiunii este cd, in caz de neexecutare din partea debitorului, creditorul poate sa
urmareasca ,,direct” pe fideiusor pentru executarea creantei, fard ca aceastd urmadrire sa fie
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conditionata de o prealabila urmarire a debitorului principal (art. 2293 C. civ.). Dar, asa cum am
ardtat mai sus, obligatia fideiusorului are un caracter accesoriu (subsidiar). De aici, decurge pentru
fideiusor posibilitatea de a invoca totusi unele exceptii in cazul urmaririi initiate de catre creditor;
dintre acestea doua fiind caracteristice pentru fideiusiune, si anume: ,,beneficiul de discutiune” si
,.beneficiul de diviziune”.

Beneficiul de discutiune este o facultate a fideiusorului care poate cere creditorului, care s-a
indreptat cu urmarirea Tmpotriva sa, sd urmareascd mai intdi bunurile debitorului si numai dupa
aceea, dacd nu se va fi indestulat, sa-1 urmareasca pe el (art. 2294 si 2295 C. civ.).

Pentru a fi admisa exceptia beneficiului de discutiune, se impun a fi intrunite unele conditii, si
anume: cererea sa fi fost formulata inainte de a se fi trecut la judecarea fondului procesului privind
urmarirea fideiusorului ; fideiusorul trebuie sa indice creditorului bunurile debitorului principal care
pot fi urmarite si sd avanseze cheltuielile necesare urmaririi acestor bunuri; fideiusorul sa avanseze
sumele necesare urmaririi bunurilor (art. 2295 C. civ.).

Nu se poate invoca exceptia beneficiului de discutiune In urmatoarele cazuri: daca fideiusorul a
renuntat la facultatea ce-i este acordatd de legiuitor (art. 2294 alin. (1) C.civ) si in cazul fideiusiunii
judecatoresti, deoarece atunci ,,fideiusorul judiciar nu poate cere urmarirea bunurilor debitorului
principal sau ale vreunui alt fideiusor” [art. 2294 alin. (2) C. civ.].

Beneficiul de diviziune este tot o facultate acordatd de legiuitor fideiusorului pentru situatia cand
existd mai multi fideiusori care garanteaza fata de unul si acelasi creditor una si aceeasi datorie.
Potrivit art. 2297 C. civ., ,,atunci cadnd mai multe persoane s-au constituit fideiusori ai aceluiasi
debitor pentru aceeasi datorie, fiecare dintre ele este obligatd la intreaga datorie si va putea fi
urmaritd ca atare, insa cel urmarit poate invoca beneficiul de diviziune, dacd nu a renuntat iIn mod
expres la acesta”. Dar, in conformitate cu art. 2298 alin. (1) C. civ., fiecare dintre garanti
(fideiusori) poate cere creditorului urmaritor sa divida mai Intai actiunea si sa o reducd la partea
fiecaruia. Aceasta este exceptia beneficiului de diviziune.

In afara celor doua exceptii specifice fideiusiunii (beneficiul de discutiune si beneficiul de
diviziune), fideiusorul poate invoca si unele exceptii de ordin general, ce tin de raportul juridic de
fideiusiune sau de obligatia principald. Printre acestea, mentionam exceptiile personale ce decurg
din insusi contractul de fideiusiune, cele privind validitatea contractului, clauzele mentionate in
contract cu privire la intinderea garantiei, termen, conditii etc.

Mai sunt si exceptiile inerente obligatiei debitorului principal, care se reflecta si asupra obligatiei
accesorii de garantie a fideiusorului (cum ar fi, de exemplu, valabilitatea obligatiei principale,
intinderea ei, clauzele contractuale privind conditiile exercitarii

etc.). Se exclud Insd exceptiile pur personale ale debitorului principal (art. 2296 C. civ.).

b) Raporturile dintre fideiusor si debitorul principal derivd din faptul platii de catre fideiusor a
datoriei. Pe acest temei, fideiusorul se poate intoarce impotriva debitorului, chiar si in situatia in
care a garantat fara stiinta debitorului. Potrivit art. 2306 C. civ., ,,(1) Fideiusorul care s-a obligat cu
acordul debitorului poate cere acestuia ceea ce a platit, si anume capitalul, dobanzile si cheltuielile,
precum si daunele-interese pentru repararea oricarui prejudiciu pe care acesta 1-a suferit din cauza
fideiusiunii. El poate, de asemenea, sa cearda dobanzi pentru orice suma pe care a trebuit sa o
plateasca creditorului, chiar dacd datoria principald nu producea dobanzi. (2) Fideiusorul care s-a
obligat fard consimtamantul debitorului nu poate recupera de la acesta decat ceea ce debitorul ar fi
fost tinut sd plateascd, inclusiv daune-interese, daca fideiusiunea nu ar fi avut loc, in afara de
cheltuielile subsecvente notificarii platii, care sunt in sarcina debitorului”.

Temeiul juridic al acestui drept de regres al fideiusorului il constituie, de regula, subrogatia legala
in drepturile creditorului platit [art. 1593 alin. (1) C. civ.]. Se poate insa ca temeiul juridic al actiunii
in regres sa derive, dupa caz, dintr-un contract de mandat sau din gestiunea intereselor altei
persoane.

Ce se intampld insa in cazul cand fideiusorul, care a platit intreaga datorie, garantase pentru mai
multi debitori care erau tinuti solidar pentru una si aceeasi datorie?
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Potrivit art. 2308 C. civ., ,,cand pentru aceeasi datorie sunt mai multi debitori principali care s-au
obligat solidar, fideiusorul care a garantat pentru toti are impotriva oricaruia dintre ei actiune in
restituire pentru tot ceea ce a platit” .

Fideiusorul poate sa-si piarda dreptul de regres In anumite conditii, si anume: daca nu a instiintat pe
debitor despre efectuarea platii, astfel incat acesta din urma plateste a doua oara [art. 2310 alin. (1)
C. civ.] si daca a platit datoria fara sa fi fost urmarit si fara sa fi instiintat pe debitor, iar acesta face
dovada cd ar fi avut mijloacele de stingere a datoriei invocand, de exemplu, compensatia,
prescriptia extinctiva etc. [art. 2310 alin. (2) C. civ.].

Insa in ambele cazuri sus-mentionate, fideiusorul pastreaza dreptul de a cere creditorului restituirea,
in tot sau in parte, a platii facute. Fideiusiunea se poate stinge atat pe cale directa, cat si pe cale
indirecta .

Pe cale directd, deci independent de soarta obligatiei principale, fideiusiunea se poate stinge prin
modurile generale de stingere a obligatiilor, adica prin: remitere de fideiusiune (ca expresie a
renuntarii creditorului la garantie); prin decesul fideiusorului (art. 2319 C. civ.), confuziunea
intervenitd intre patrimoniul creditorului si cel al fideiusorului (dar confuziunea dintre patrimoniul
debitorului principal si cel al fideiusorului, cum ar fi, de exemplu, in cazul mostenirii, nu atinge
fideiusiunea — art. 2314 C. civ.); cand este data in vederea acoperirii datoriilor viitoare ori
nedeterminate sau pentru o perioadd nedeterminata, fideiusiunea poate inceta dupa trei ani, prin
notificarea facuta debitorului, creditorului si celorlalti fideiusori, dacd, intre timp, creanta nu a
devenit exigibila (art. 2316 C. civ.); compensatia opusa de fideiusor creditorului etc.

Existd si un mod specific fideiusiunii, de stingere directd, si anume ipoteza in care, din culpa
creditorului, fideiusorul nu ar mai avea posibilitatea sa dobandeasca, prin plata datoriei principale,
privilegiile si ipotecile de care beneficia creditorul (art. 2315 C. civ.). De exemplu, din neglijenta
creditorului nu au fost conservate garantiile care asigurau creanta principala.

Tn mod direct, fideiusiunea se stinge ca urmare a stingerii obligatiei principale (datorita caracterului
sau accesoriu, conform regulii accesorium sequitur principale). Nu se va stinge insa fideiusiunea
cand plata a fost facuta nu de catre debitor, ci de un tert, care se subroga in drepturile creditorului
platit).

In cazul darii in plati, cand creditorul primeste de la debitorul principal, de bunivoie, in plata
datoriei, un imobil sau un alt lucru, fideiusiunea se stinge chiar daca ulterior creditorul este evins
din acel lucru (art. 2317 C. civ.).

Art. 2320 C. civ. mentioneaza si un caz special, astfel ca ,,fideiusiunea constituitd in considerarea
unei anumite functii detinute de debitorul principal se stinge la incetarea acestei functii”.

10.3. Rezumat

Pentru a garanta ca o obligatie va fi Intr-adevar executata, debitorul beneficiazd de mai multe
mijloace permise de lege, fie privitoare la bunurile sale, fie implicand interventia altor persoane.

10.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

Prezentati situatii de aplicabiltiate practicd a mijloacelor de garantare a obligatiilor.
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Capitolul 11. Garantiile reale

11.1. Introducere

Tn cadrul acestui capitol sunt prezentate garantiile ce poarti asupra unor bunuri ce apartin
debitorilor.
Durata medie de parcurgere a acestui capitol este de aproximativ 2 ore.

11.2. Continut

11.2.1. Gajul

11.2.2. Ipoteca

11.2.3. Privilegiile

11.2.4. Dreptul de retentie

11.2.1. Gajul

Contractul de gaj este contractul In temeiul caruia debitorul sau o tertd persoana remite creditorului
sau unui tert un bun mobil, corporal sau incorporal, in vederea garantdrii executdrii unei obligatii .
Tn vechea reglementare, respectiv Codul civil din 1864, contractul de gaj era definit, sub denumirea
de ,,amanet”, ca fiind contract prin care datornicul remite creditorului sdu un lucru mobil spre
siguranta datoriei (art. 1865).

Potrivit noii reglementari, si anume art. 2480 din noul Cod civil, gajul poate avea ca obiect bunuri
mobile corporale sau titluri negociabile in forma materializata.

In conformitate cu art. 2481 alin. (1) C. civ.: ,,Gajul se constituie prin remiterea bunului sau titlului
catre creditor sau, dupa caz, prin pastrarea acestuia de catre creditor, cu consimtdmantul debitorului,
in scopul garantarii creantei”.

Asadar, contractul de gaj raméne un contract real, constituirea sa avand loc la momentul remiterii
bunului sau titlului catre creditor ori atunci cand creditorul il avea in

posesie, prin pastrarea acestuia in scopul garantdrii obligatiei .

Dupa modul in care se stabileste obligatia de a constitui gajul, aceste poate fi: legal, conventional si
judecatoresc.

Gajul legal este acela prin care legea obligd anumite persoane sa constituie un gaj.

Gajul conventional este acela In care partile convin asupra necesitatii constituirii gajului.

Gajul judecdtoresc este acela in care instanta dispune instituirea sa, cum este cazul cautiunii
prevazute in caz de executie vremelnica (art. 1061 C. pr. civ.).

Remarcdm, in legatura cu gajul legal si judecatoresc, cd si in aceste cazuri constituirea gajului se
face prin contract, numai obligatia de a aduce gajul este instituita prin lege ori de instanta (nefiind
lasata la intelegerea partilor).

Poate fi obiect al gajului atat un bun mobil corporal, cat si un bun incorporal (de exemplu, o creanta
pe care debitorul o are impotriva altei persoane). Fac exceptie dreptul de uz si dreptul de abitatie.
Conditii care privesc bunul gajat:

- bunul care face obiectul gajului trebuie sa se afle in circuitul civil,

- bunul gajat trebuie remis fie creditorului, fie unui tert desemnat de parti; gajul fiind un
contract real, se formeaza valabil prin predarea bunului.
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Necesitatea remiterii lucrului rezulta din dispozitiile art. 2481 C. civ. si are drept consecinta
deposedarea debitorului. Se evita in acest mod eventualele acte de instrdinare a bunului gajat de
catre debitorul de rea-credintd. Avand ca punct de plecare imperativul deplinei garantari a
creditorului, s-a afirmat, pe buna dreptate, ca deposedarea trebuie sa fie efectiva si permanenta .
Contractul de gaj este un contract accesoriu, real si unilateral.

. Caracterul accesoriu al gajului deriva din corelarea sa cu raportul principal de obligatie pe
care il garanteaza. Asa fiind, existenta, valabilitatea si stingerea contractului de gaj depind de soarta
obligatiei principale garantate.

Gajul poate garanta obligatii pure si simple sau afectate de modalitatea conditiei Sau a termenului,
dar si obligatii eventuale, care s-ar putea naste in viitor .

. Gajul (cu deposedare) este un contract real, deoarece contractul nu ia nastere decat prin
remiterea efectiva a bunului gajat. Remiterea se face, de regula, In mana creditorului, Tnsa nimic nu
se opune ca remiterea sd se facd, conform intelegerii partilor, in mana unui tert, insarcinat cu
pastrarea lucrului gajat, pana la plata datoriei (art. 1688 C. civ.).

In cazul gajului fard deposedare, contractul de gaj este un contract caracterizat prin

aceea ca remiterea nu mai constituie o conditie de existentd a sa. El este, prin urmare, tot un
contract unilateral, ca si contractul de gaj cu deposedare, numai ca obligatia de pastrare a bunului si
tinerea lui la dispozitia creditorului ca garantie revin insusi debitorului.

. Contractul de gaj este unilateral, deoarece el da nastere unei singure obligatii, aceea a
creditorului de a pastra bunul, de a-1 conserva si a-1 restitui debitorului cand acesta 1si va executa
obligatia ce-i revine, pentru a carei garantare a constituit gajul.

Tot unilateral este si contractul de gaj fara deposedare, numai ca, in acest caz, obligatia de pastrare a
bunului si de tinere a lui la dispozitia creditorului ca garantie revine debitoruluil.

Pentru constituirea gajului se cer a fi indeplinite anumite conditii care se referd la: persoana
debitorului; obiectul gajat; formalitétile necesare constituirii.

a) In ceea ce priveste persoana debitorului (constituentului de gaj), se cere ca acesta si fie
proprietarul bunului gajat si sa aiba capacitatea de exercitiu deplind (cand debitorul este minor,
gajarea lucrurilor sale pentru garantarea propriei datorii este posibild, cu incuviintarea prealabilad a
autoritdtii tutelare).

b) In ceea ce priveste creditorul gajist, acesta este un detentor precar al bunului dat in gaj, niscandu-
se 1n favoarea sa trei drepturi: dreptul de a detine bunul, dreptul de revendicare de la terti a bunului
gajat si dreptul de preferinta.

. Art. 2483 si art. 2484 din actualul Cod civil consacra expres dreptul creditorului gajist de a
detine bunul gajat .
. Dreptul de a revendica bunul de la terti (prerogativa urmaririi bunului gajat) este, de

asemenea, consacrat in art. 2486 din noul Cod civil, potrivit caruia: ,,Sub rezerva regulilor
privitoare la dobandirea proprietatii bunurilor mobile prin posesia de buna-credinta, creditorul gajist
poate sd ceara restituirea bunului de la cel care il detine, cu exceptia cazului in care bunul a fost
preluat de un creditor ipotecar cu rang superior sau preluarea a intervenit in cadrul procedurii de
executare silita”.

Asadar, in situatia In care bunul supus gajului nu mai este in posesia creditorului gajist, acesta va
putea sd solicite restituirea lui de la cel care-l detine, exceptie facand situatiile: a) in care sunt
indeplinite conditiile relative la dobandirea bunurilor mobile prin posesia de buna-credintd ( art.
937-939 din noul Cod civil); b) in care bunul a fost preluat de un creditor ipotecar cu rang superior;
c) in care preluarea a intervenit in cadrul procedurii de executare silita .

Prerogativa urmaririi constd, asadar, in posibilitatea creditorului gajist de a pretinde restituirea
bunului de la orice persoana care 1-ar detine.

. In raport cu creditorii chirografari, dreptul de preferinti confera creditorului

. posibilitatea de a fi platit cu prioritate din pretul bunului gajat si ulterior valorificat.

Dreptul de preferintd decurge din esenta oricarui drept real, iar dreptul de gaj este un drept real
accesoriu alaturi de dreptul de ipoteca, privilegiile si dreptul de retentie.
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In legatura cu bunul gajat, creditorul are anumite drepturi si obligatii.

* El poate sa retind bunul gajat (daca este gaj cu deposedare) pana la achitarea datoriei.

Daca debitorul nu-si achita datoria, creditorul poate trece la ,realizarea gajului”, adicd are dreptul
fie sa ceard instantei sa-i aprobe sa retina lucrul in contul creantei, pe baza unei expertize judiciare
de estimare a valorii lucrului, fie sa ceard vanzarea la licitatie publicd a lucrului gajat, cu dreptul
pentru creditor de a fi platit, cu preferinta, din pretul obtinut.

Creditorul poate pierde dreptul de retentie daca foloseste bunul gajat ori daca 1l utilizeaza cauzand
un prejudiciu debitorului.

Un alt drept al creditorului gajist este acela de revendicare a bunului din mana oricui s-ar gasi, in
temeiul titlului sau rezultat din contractul de gaj (insd posesorul de buna-credintd va putea opune
dobandirea in temeiul art. 937 C. civ., bineinteles cu exceptiile acolo prevazute).

» Dat fiind faptul cd este un detentor precar (debitorul pdstrandu-si calitatea de proprietar),
creditorul raspunde dupa regulile de drept comun de pierderea ori deteriorarea bunului gajat, daca
aceasta s-a produs din culpa sa.

Si debitorul, la randul sau, trebuie sa intoarca creditorului toate spezele utile si cele necesare pentru
conservarea bunului gajat (art. 2491 C. civ.).

Creditorul are si datoria de a restitui lucrul gajat dacd datoria i-a fost achitata.

El este insa indreptatit sa primeasca de la debitor cheltuielile necesare si utile pe care le-a facut
pentru conservarea lucrului, iar pana la plata acestora de catre debitor, creditorul are asupra lucrului
un drept de retentie.

Fiind un contract accesoriu, gajul se stinge ca o consecintd a Incetdrii ori desfiintarii obligatiei
principale, ceea ce inseamna ca, atunci cand obligatia principala se stinge prin platd, compensatie,
remitere de datorie etc. sau cand intervine nulitatea sau anularea obligatiei principale, se stinge si
contractul de gaj.

Lasarea gajului in méana creditorului este consideratd de unii autori ca fiind o recunoastere
permanentd a datoriei, care are drept efect intreruperea prescriptiei dreptului la actiune privind
obligatia principald. Alti autori , dimpotriva, cred ca, daca restituirea gajului nu este ceruta intr-un
termen rezonabil, creditorul gajist are dreptul sd ceard vanzarea gajului si sa preleve din pret suma
reprezentand creanta sa, inclusiv cheltuielile pe care le-a facut.

In afard de modul de stingere a contractului de gaj, care deriva din caracterul siu accesoriu, gajul se
poate stinge si independent de obligatia principala, prin modurile obisnuite de stingere a
obligatiilor, cum ar fi, de exemplu, renuntarea creditorului la garantie, pierderea fortuitd a lucrului
gajat etc. (dacd lucrul gajat care a pierit era asigurat, dreptul de gaj se va exercita asupra
indemnizatiei de asigurare). De asemenea, remiterea voluntara de catre creditor a lucrului gajat are
drept efect stingerea gajului.

11.2.2. Ipoteca

Art. 2343 C. civ. defineste acest drept real accesoriu iIn modul urmator: ,,Ipoteca este un drept real
asupra bunurilor mobile sau imobile afectate executarii unei obligatii” .

Ca drept real, orice ipoteca are urmatoarele caractere juridice:

Accesorialitatea, in sensul cd ipoteca insoteste obligatia pe care o are debitorul fatd de creditor, a
carei soarta o Tmpartaseste integral.

Potrivit art. 2344 C. civ., ,,ipoteca este, prin natura ei, accesorie si indivizibila. Ea subzistd cat timp
existd obligatia pe care o garanteaza si poartd in intregime asupra tuturor bunurilor grevate, asupra
fiecaruia dintre ele si asupra fiecarei parti din acestea, chiar si in cazurile in care proprietatea este
divizibila sau obligatiile sunt divizibile.”

»Ipoteca nu se poate constitui decat in cazurile si cu formele prevazute prin lege” (art. 2349 alin. (1)
C.civ).

Potrivit art. 2350 C. civ., ,,(1) Ipoteca poate avea ca obiect bunuri mobile sau imobile, corporale sau
incorporale. (2) Ea poate greva bunuri determinate ori determinabile sau universalitati de bunuri”.
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Nu pot fi ipotecate bunurile inalienabile sau insesizabile (art. 2351 C. civ.).

In privinta bunurilor mobile, accesorii ale unui imobil, art. 2356 alin. (1) stabileste ca ,,pot fi
ipotecate fie odata cu imobilul, fie separat”.

Potrivit art. 2357 alin. (1) C. civ., ,,ipoteca asupra unei universalitati de bunuri se intinde asupra
tuturor bunurilor cuprinse in aceasta”.

Ipoteca poate fi de doua feluri: legala si conventionala [art. 2349 alin. (2)].

Dupa felul bunului care face obiectul ipotecii, aceasta poate fi imobiliarad si mobiliara.

Noul Cod Civil instituie o serie de prevederi comune pentru ipoteca imobiliarad si ipoteca mobiliara,
completate insd cu dispozitii speciale pentru fiecare tip de ipoteca.

a) Ipoteca legala

Art. 2386 C. civ. prevede o serie de ipoteci legale, si anume:

,» 1. vanzdtorul, asupra bunului imobil vandut, pentru pretul datorat; aceasta dispozitie se aplica si in
cazul schimbului cu sultd sau al darii 1n plata cu sultd in folosul celui care instraineaza, pentru plata
sultei datorate;

2. promitentul achizitor pentru neexecutarea promisiunii de a contracta avand ca obiect un imobil
inscris in cartea funciara, asupra imobilului respectiv, pentru restituirea sumelor platite in contul
acestuia;

3. cel care a imprumutat o suma de bani pentru dobandirea unui imobil, asupra imobilului astfel
dobandit, pentru restituirea imprumutului;

4. cel care a instrdinat un imobil in schimbul Intretinerii, asupra imobilului instrainat, pentru plata
rentei in bani corespunzatoare intretinerii neexecutate; dreptul de proprictate al debitorului
intretinerii nu se va Inscrie in cartea funciard decat odatd cu aceastd ipoteca, dispozitiile art. 2249
aplicandu-se in mod corespunzator;

5. coproprietarii, pentru plata sultelor sau a pretului datorat de coproprietarul adjudecatar al
imobilului ori pentru garantarea creantei rezultand din evictiune, asupra imobilelor ce au revenit
coproprietarului tinut de o atare obligatie;

6. arhitectii si antreprenorii care au convenit cu proprietarul sd edifice, sd reconstruiascd sau sa
repare un imobil, asupra imobilului, pentru garantarea sumelor datorate acestora, insd numai in
limita sporului de valoare realizat;

7. legatarii cu titlu particular, asupra imobilelor din mostenire cuvenite celui obligat la executarea
legatului, pentru plata acestuia”.

b) Ipoteca conventionala

Ipoteca conventionala este aceea care ia nastere in urma conventiei partilor.

Actul civil de ipoteca conventionald constituie o anexd a raportului juridic de obligatie a
contractului principal, fara de care nu-si poate gasi justificare.

Potrivit art. 2365 C. civ., ipoteca conventionald ,,poate fi constituita numai de titularul dreptului ce
urmeaza a fi ipotecat si care are capacitatea de a dispune de acesta”.

De reguld, constituirea ipotecii o face debitorul obligatiei garantate si conventia se Incheie intre el si
creditorul sdu, parti in contractul de ipotecd fiind datornicul din contractul principal si creditorul
sau, adica debitorul garant ipotecar si creditorul ipotecar.

Nu este exclus 1nsd ca datornicul sa ceara creditorului sau sd accepte sd fie asigurat printr-o ipoteca
conventionald asupra imobilului unei terte persoane, care consimte sd garanteze executarea
obligatiei datornicului (art. 2366 C. civ.).

In fine, o alti versiune posibild este aceea in care, pentru garantarea obligatiei din contractul
principal, debitorul nsusi Impreund cu o tertd persoand consimt la constituirea aceleiasi ipoteci,
fiecare prin afectarea unui sau unor mobile din propriul patrimoniu .

Pentru constituirea ipotecii se cer indeplinite anumite conditii privind persoana constituentului,
cerintele de forma si de publicitate.

Potrivit art. 2365 C. civ., pentru constituirea ipotecii conventionale este necesar ca cel ce o
constituie sd aibad capacitate deplind de exercitiu.
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Tutorele poate sa garanteze o obligatie a minorului prin ipotecare, dar numai cu avizul consiliului
de familie si autorizarea instantei de tuteld [art. 144 alin. (2) C. civ.]. In niciun caz nu poate fi
garantatd datoria altei persoane [art. 144 alin. (1) C. civ.].

De asemenea, cel ce constituie ipoteca trebuie sa aiba calitatea de titular al dreptului ce urmeaza a fi
ipotecat.

Cu privire la continutul contractului de ipotecd, art. 2372 C. civ. stabileste ca ,,(1) Ipoteca
conventionald nu este valabild decat daca suma pentru care este constituita se poate determina in
mod rezonabil in temeiul actului de ipoteca. (2) Sub sanctiunea nulitatii, contractul de ipoteca
trebuie sa identifice constituitorul si creditorul ipotecar, sa arate cauza obligatiei garantate si sa faca
0 descriere suficient de precisa a bunului ipotecat. (3) Stipulatia potrivit cdreia ipoteca poarta asupra
tuturor bunurilor debitorului sau asupra tuturor bunurilor prezente si viitoare ale acestuia nu
constituie o descriere suficient de precisa in sensul alin. (2)”.

c) Ipoteca imobiliara

Referitor la conditiile de forma, asa cum prevede art. 2378 C. civ., contractul de ipoteca este un
contract solemn, ipoteca conventionala trebuind sa fie incheiata prin inscris autentic, sub sanctiunea
nulitatii absolute.

In ceea ce priveste formele de publicitate, acestea constau in inscrierea ipotecii in cartea funciara
(art. 2377 C. civ.).

Pentru inscrierea ipotecii conventionale, ambele parti trebuie sa se prezinte (in persoana sau prin
mandatari cu procura autentica) la notariat, prezentand actul de constituire a ipotecii .

Notarul dispune, prin incheiere (bineinteles, dupa verificarea actului), inscrierea ipotecii, facand
mentiune pe actul original cu privire la data si numarul de ordine al inscrierii.

Nerespectarea formalitatilor sus-mentionate este sanctionatda cu nulitatea inscrierii, ceea ce
inseamnd cd ipoteca nu va fi opozabila si nu va cdpata rang decat in momentul inregistrarii sale
regulate, rangul cdpatandu-se din momentul in care inscrierea a fost facutd in mod valabil.

d) Ipoteca mobiliara

Art. 2389 C. civ. enumera bunuri mobile din diverse categorii care pot fi ipotecate, respectiv:
creante banesti, conturi bancare, actiuni si parti sociale, drepturi de proprietate intelectuala, petrolul,
gazul natural si alte resurse ce urmeaza a fi extrase, efectivele de animale, recoltele ce urmeaza a fi
culese, padurile ce urmeaza a fi taiate, bunuri corporale care fac obiectul unui contract de locatiune,
materia prima si materialele destinate a fi consumate sau prelucrate in exploatarea unei
intreprinderi, produse in curs de fabricatie si produsele finite, echipamente sau instalatii aferente
exploatarii unei Intreprinderi, precum si orice alte bunuri mobile (corporale sau incorporale).

Cu privire la publicitatea ipotecii mobiliare, art. 2413 C. civ. instituie obligatia inscrierii acestora in
Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare.

O inovatie a noului Cod civil o constituie institutia perfectarii ipotecii; astfel, pentru ca o ipoteca sa
fie perfecta, art. 2409 C. civ. prevede ca aceasta trebuie sa indeplineasca

urmatoarele conditii:

- contractul de ipoteca a fost Incheiat in mod valabil;

- obligatia garantatd a luat nastere;

- constituitorul ipotecii a dobandit drepturi asupra bunurilor mobile ipotecate;

- formalitatile cerute de lege pentru publicitatea ipotecii au fost indeplinite.

Potrivit art. 2428 alin. (1) C. civ., ,,ipoteca imobiliara se stinge prin radierea din cartea funciard sau
prin pieirea totald a bunului”.

In literatura juridica, se face o clasificare a cauzelor de stingere in doui categorii: stingerea pe cale
accesorie, ca urmare a stingerii raportului de obligatie garantat, sau stingerea pe cale principala,
cand se stinge numai ipoteca, raportul principal de obligatie raimanand in vigoare .

Cauzele de stingere pe cale accesorie presupun stingerea obligatiei principale prin plata, remitere de
datorie, compensatie, darea in plata etc. De asemenea, nulitatea sau anularea obligatiei principale va
avea acelasi efect.
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Cauzele de stingere a ipotecilor mobiliare si de radiere a ipotecilor imobiliare sunt enumerate in art.
2428 alin. (2):

- stingerea obligatiei principale prin oricare dintre modurile prevazute de lege (lit. a);

- neindeplinirea evenimentului de care depinde nasterea obligatiei garantate ori Indeplinirea
evenimentului de care depinde stingerea acesteia (lit. b);

- neindeplinirea evenimentului de care depinde nasterea ipotecii ori indeplinirea evenimentului de
care depinde stingerea acesteia (lit. c);

- dobandirea de catre creditor a bunului grevat (lit. d);

- renuntarea expresa sau tacitd a creditorului la ipoteca (lit. e);

- in orice alte cazuri prevazute de lege (lit. f).

11.2.3. Privilegiile

Potrivit art. 2333 alin. (1) C. civ., ,privilegiul este preferinta acordatd de lege unui creditor in
considerarea creantei sale”.

In discutarea privilegiilor nu are relevanti persoana creditorului; acest drept de preferinta decurge,
de regula, din calitatea creantei, adicd a cauzei sau faptului juridic din care aceasta s-a nascut.

Prin art. 2335 C. civ. se stabileste o prioritate a creditorului privilegiat fatd de ceilalti creditori,
,chiar daca drepturile acestora s-au nascut ori au fost inscrise mai inainte”.

Rangul privilegiilor se stabileste prin lege.

In Codul civil, sub aceeasi denumire de ,,privilegii”, sunt cuprinse cauze de preferintd variate si
deosebite intre ele, ca natura.

Unele sunt adevarate drepturi reale, intrucat conferd titularului drept de urmarire si drept de
preferinta (este cazul tuturor privilegiilor mobiliare si a unora dintre privilegiile

speciale imobiliare, cum sunt: privilegiul creditorului gajist sau privilegiul locatorului).

Celelalte privilegii mobiliare speciale si toate privilegiile generale nu sunt drepturi reale, ci
constituie simple cauze de preferintd pe care legea (pornind de la calitatea creantelor) le recunoaste
unor creditori chirografari, de a avea prioritate fata de altii.

Aceastd situatie da un caracter complicat sistemului de garantii reale pe care-l reprezintd
»privilegiile”.

11.2.4. Dreptul de retentie

Art. 2495 alin. (1) C. civ. defineste retentia ca un adevarat drept real cu functie de garantie , care
conferd unui creditor, in acelasi timp debitor al obligatiei de restituire sau predare a bunului altuia,
puterea de a retine acel bun in stapanirea sa si de a refuza restituirea sau predarea lui pana cand
debitorul sau, creditor al obligatiei de predare a bunului, va plati datoria ndscutd in legatura cu
bunul respectiv.

Asadar, retentia confera titularului sdu — creditor al datoriei ndscute in legdturd cu lucrul — puterea
de a retine si refuza restituirea bunului grevat pana cand debitorul sdu va stinge obligatia ce s-a
nascut in legaturd cu lucrul respectiv. Ea implica exercitarea de catre retentor a unei puteri de
control asupra bunului, care nu este insa de natura sa-i asigure vreuna din prerogativele dreptului de
proprietate (posesia, folosinta sau dispozitia) .

Conditia esentiald a invocarii si acorddrii dreptului de retentie este aceea ca datoria pe care
detindtorul lucrului o pretinde de la creditorul restituirii sd se afle in conexiune, adicd sa aiba
legatura cu lucrul, sd fie deci un debitum cum re iunctum. Dreptul de retentie nu poate fi insa
acordat dacd conexiunea isi are sorgintea intr-un act juridic lovit de nulitate absolutd sau detinerea
materiald a bunului este urmarea unui act samavolnic. In acest sens, art. 2496 C. civ. statueaza ci
,»(1) Dreptul de retentie nu poate fi exercitat daca detinerea bunului provine dintr-o fapta ilicita, este
abuziva ori nelegala sau dacd bunul nu este susceptibil de urmarire silita. (2) Dreptul de retentie nu
poate fi invocat de catre posesorul de rea-credintd decat in cazurile anume prevazute de lege”.
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De asemenea, dreptul de retentie nu poate fi conceput cand detinerea lucrului are la baza incélcarea

unei dispozitii imperative sau prohibitive a legii care a declarat scoase din circuitul civil anumite

bunuri .

Dreptul de retentie conferd insd posibilitatea debitorului obligatiei de restituire sau de predare a

lucrului (mobil sau imobil), de a-1 retine, de a refuza restituirea lui, pana cand creditorul lucrului isi

va executa obligatia ce o are catre el, cu privire la acesta, platindu-i

totodata si sumele cheltuite cu pastrarea, intretinerea ori cu imbunatatirea lucrului.

In toate cazurile, pentru ca dreptul de retentie sa fie aplicabil, se cere ca bunul referitor la care se

invoca sa fie proprietatea exclusiva a celui ce este debitorul detindtorului.

Rezultd ca singura prerogativd pe care retentia o asigura titularului sdu este aceea de a conserva

bunul, profilul juridic conferit acestuia fiind acela al unui detentor precar .

Intrucat creditorul retentor se afla in detentia lucrului, in sarcina sa cade obligatia de a conserva

bunul pana la momentul restituirii lui . In aceste conditii, el va raspunde pentru pierderea sau

deteriorarea pricinuita lucrului din culpa sa . Sub acest aspect, art. 2497 C. civ., intitulat marginal

,Indatoririle celui care exercitd dreptul de retentie”, precizeaza: ,,Cel care exercita un drept de

retentie are drepturile si obligatiile unui administrator al bunului altuia imputernicit cu

administrarea simpla, dispozitiile art. 795-799 aplicAndu-se in mod corespunzator”.

Din continutul aceleiasi definitii rezulta ca dreptul de retentie nu confera titularului sdu posibilitatea

de a folosi bunul grevat .

Indeplinind o functie aseminitoare cu exceptia de neexecutare , cu care se confundi in cadrul

raporturilor juridice sinalagmatice, dreptul de retentie depdseste insd sfera acestor raporturi,

deoarece el se aplicd nu numai 1n ipoteza obligatiilor conexe ce 1si au un fundament subiectiv, dar si

in cazul obligatiilor care au un fundament obiectiv.

Doctrina retine cateva caractere juridice ale dreptului de retentie:

- este un drept real de garantie imperfect, prin faptul cd nu pune la dispozitia creditorului

dreptul de urmarire . Potrivit art. 2498 C. civ. (,,opozabilitatea dreptului de retentie”), ,,(1) Dreptul

de retentie este opozabil tertilor fard indeplinirea vreunei formalitati de publicitate. (2) Cu toate

acestea, cel care exercita un drept de retentie nu se poate opune urmaririi silite pornite de un alt

creditor, 1nsd are dreptul de a participa la distribuirea pretului bunului, in conditiile legii”. Ca drept

real, dreptul de retentie este opozabil fatd de tertii straini de raportul juridic care 1-a prilejuit, insa el

nu poate fi opus creditorilor privilegiati si ipotecari anteriori intrarii lucrului in detentia retentorului,

deoarece drepturile anterioare ale acestora i1 sunt opozabile acestuia din urma ;

- are caracter accesoriu fatd de raportul juridic principal, neavand existentd autonoma, ci fiind

tinut sa urmeze soarta obligatiei pe care o garanteaza;

- conferd detentia precara si nu posesia bunului; drept consecinta, titularul sdu nu dobandeste

in proprietate fructele si nu poate invoca uzucapiunea ;

- este opozabil erga omnes, indiferent de natura mobiliara sau imobiliara a bunului grevat; -
este indivizibil, neputdnd fi restrans ori fractionat prin vointa debitorului. Particularitatea

retentiei de a asigura titularului sdu puterea de a conserva lucrul in totalitatea lui cat timp subzistd

conexitatea ce-1 fundamenteaza desemneaza tocmai indivizibilitatea sa;

- este o garantie pasiva, functionand numai cat bunul se afla in detentia creditorului retentor.

Pornind de la premisa ca dreptul de retentie nu confera un drept de urmarire si nici atributul de

folosinta, a fost calificat ca o garantie pasiva .

Principalul mod de stingere a dreptului de retentie il constituie plata creantelor de catre debitor,

situatie 1n care creditorul retentor este obligat a restitui bunul retinut.

Potrivit art. 2499 alin. (1) C. civ., ,,dreptul de retentie inceteaza daca cel interesat consemneaza

suma pretinsa sau ofera retentorului o garantie suficienta”.

Cum titularul dreptului de retentie nu se bucurd de prerogativa urmadririi, simplul fapt al remiteri

voluntare a bunului de catre debitor echivaleaza cu stingerea lui.

Ca o consecinta a caracterului sau de drept accesoriu, dreptul de retentie inceteaza (se stinge) odata

cu raportul principal de creantd pe care il garanteaza si din care isi trage existenta . Astfel, daca
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creditorul retentor devine proprietarul bunului sau succesor cu titlu universal al debitorului, dreptul
de retentie se stinge.

Decaderea creditorului din beneficiul dreptului, ca urmare a faptului ca s-a folosit de bunul detinut,
sau chiar renuntarea tacitd a creditorului retentor constituie, de asemenea, moduri de stingere a
dreptului de retentie.

In sfarsit, executarea silitd poate constitui caz de stingere a dreptului de retentie, creditorul retentor
fiind obligat de cétre instantele de judecata sa predea bunul proprietarului acestuia.

Potrivit art. 2499 alin. (2) C. civ., ,,Deposedarea involuntard de bun nu stinge dreptul de retentie.
Cel care exercita acest drept poate cere restituirea bunului, sub rezerva regulilor aplicabile
prescriptiei extinctive a actiunii principale si dobandirii bunurilor mobile de catre posesorul de
buna-credinta”.

11.3. Rezumat

11.4. Test de autoevaluare a cunostintelor

Explicati legdtura dintre garantiile reale si drepturile reale.
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